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ELOSZO

Egy egyetem alapvetd kiildetése messze tulmutat a puszta ismeretatadason és a diplomak kiallitasan. A
Széchenyi Istvan Egyetem Deak Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Karanak dékanjaként kiilonos
biiszkeséggel ajanlom a Batthyany Lajos Szakkollégium Optimi Nostri cimii kotetét, hiszen ez a
kiadvany éppen ennek a tagabb kiildetésnek a legékesebb bizonyitéka. Azt igazolja, hogy a gyori jogi
kar és a szakkollégium kdzossége képes megadni hallgatdinak mindazt a felhalmozott tudast, azokat az
er6s emberi €s szakmai kapcsolatokat, valamint azt a szabad, inspirald szellemi kozeget, amely az
értelmiségivé valashoz elengedhetetlen. Ezt a fajta személyes, formalo ereji kozeget jelenleg mas
szervezet vagy kozdsség nem képes potolni.

A kotet, amelyet az Olvaso a kezében tart, a szakkollégium kivalo joghallgatdinak a 2025-6s Orszagos
Tudomanyos Diakkori Konferencidn dijazott dolgozataibol ad kozre valogatast. E tanulméanyok
megsziiletése a hallgatok faradhatatlan kivancsisaganak és a konzulensek lelkiismeretes, aldozatos
tamogatasanak kozos gylimolcse. Végigtekintve a témavalasztasokon, biliszkén jelenthetjiik ki: aktudlis,
husbavagoé, valodi tarsadalmi és jogi problémakkal foglalkozo kutatdbmunka eredményeit olvashatjuk.
Fiatal kutatdink batran nyultak a legkiilonfélébb dilemmakhoz. A kétet lapjain feltarulnak eldttiink az
trszemét mérséklésének nemzetkozi jogi kérdései — amely valdban ,kis kockazat egy embernek, de
hatalmas veszély az emberiségnek”. Izgalmas jogtOrténeti utazast tehetiink a nemesi cim jogos
hasznalatdnak nyomaban, megvizsgalva a 18. szazadi nemességigazolasi eljarasokat. A biintet6jog és a
kriminologia mélyebb rétegeibe vezet a terhelti vallomas és a beszamitasi képesség 0sszefliggéseinek
nemzetkozi jog legégetobb kihivasaira reflektal a gyermekjogok védelmének és a megsértésiikért viselt
nemzetkdzi jogi felelésségnek a kérdése az orosz-ukran konfliktus fényében, tovabba egy igazan 21.
szazadi gondolatkisérlet az ,,elusz6” allamisag, vagyis a teriilet nélkiili allamok potencialis jovdjének
elemzése a virtualis térben.

Kiilon 6rom és visszaigazolas szamunkra, hogy dolgozataikkal hallgatoink nem csupan az Allam- és
Jogtudomanyi Szekcidban versenyeztek, hanem a Had- ¢és Rendészettudomanyi, valamint a
Téarsadalomtudomanyi Szekcioban is kivaloan helytéalltak. Ez a tobbiranyu siker fényesen bizonyitja a
kutatasok eredményeinek hitelességét, €s mutatja, hogy hallgatoink nyitottak a kiilonféle
megkdozelitésekre, képesek a tudomanyagak hataran ativeld, komplex gondolkodasra.

Szivbél gratulalunk a didkok elért sikereihez! Oszintén kivanjuk, hogy az a tudomanyos, rendszerezd
gondolkodas iranti igény, amely ezeket a kival6 munkakat életre hivta, hosszabb tdvon is megmaradjon
fiataljainkban, és végigkisérje szakmai palyafutasukat. Halasan koszonjiik a hallgatok elhivatottsagat, a
témavezet6k iranymutaté munkajat, és a Batthyany Lajos Szakkollégiumnak, hogy faradhatatlanul
biztositja azt a TDK-munkat 6szténz6 kdrnyezetet, amely hozzajarult e kiadvany létrejottéhez.

Az Olvasénak pedig tartalmas, gondolatébresztd €s jo olvasast kivanok!

Gyor, 2026. marcius

Dr. Smuk Péter
dékan, Széchenyi Istvan Egyetem, Deak Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Kar

11



HRUBY REKA

MIT ERDEMEL AZ A BUNOS...?
A TERHELTI VALLOMAS ES A BESZAMITASI KEPESSEG OSSZEFUGGESEI

BEVEZETES

A bintetéeljarasban a kozépkor oOta uralkodd nézet volt, hogy a terhelt beismerd vallomasa a
bizonyitékok kiralynéje, s megléte esetén a tovabbi bizonyitas lefolytatasa értelmét veszti. Eppen ezért
gyakran a blincselekmény elkovetésével vadolt személyt kinvallatasnak vetették ald, hogy azt a bizonyos
nyilatkozatot erével szerezzék meg egylittmiikodés hianyaban. Természetesen ez a barbar gyakorlat
sokszor sziilt igazsagtalan, a valésaggal meg nem egyezd itéletet, igy a jogtudomany fejlodésével
szerencsére ezek a modszerek tobbnyire eltiintek. Bar ma mar a kinvallatast szamos emberi jogi
egyezmeény tiltja, sOt a magyar biintet6torvény is tényallast épitett e tilalomra, nem kell olyan messzire
tekinteniink a mai vilagunkban sem, ha példat szeretnénk talalni ra. A kontinentalis jogteriileten a terhelti
jogok azonban egyre szélesebbé valtak, s a hatalyos eljarasi kodexek tobbsége mar az eljaras alanyaként
tekint erre a szereplore. Ebben nagy elérelépést értek el a kriminologia neves képviseldi €s a bliniigyi
tudomanyok més miiveldi is. Méra a terhelt jogainak gyakorlasat olyan alapvetd garancialis szabalyok
segitik, mint az artatlansag vélelme, a védelemhez valo jog, az dnvadra kotelezés tilalma vagy az in
dubio pro reo elve.

A modern eljarasjogban a terhelti vallomas mar nem bir a kozépkorban jellemz6 sullyal, am
kiemelt szerepét megorizte az évszazadok folyaman. A magyar biintetoeljarasrol szolo torvény hatalyos
és korabbi verzioi is tartalmaztak a terhelti vallomast, mint bizonyitasi eszkozt. A jelenlegi szabalyozas
szamos kedvezményt is biztosit a terhelt szamara, amennyiben beismerd vallomast tesz, igy ilyen
amennyiben a terhelt az el6készito iilésen — tehat még a targyalas el6tt — beismeri blinosségét a vad
egészére kiterjedden €s ezzel 0sszefiiggésben lemond a targyalashoz valo jogarol, a biintetoeljaras akar
be is fejezOdhet. Persze ezt és az ehhez hasonld rendelkezéseket is szamos eljarasjogi biztositék veszi
koriil, nehogy a terhelt pozicioja sériiljon.

A Dbiintet0 anyagi jog az elkdvetd vonatkozasaban tobb biintethetdséget kizard vagy korlatozo
okot ismer. Ezek koziil a bilintetdeljarasban is jelentdséggel birhat a koros elemallapot, mely az érintett
»insanity”-ként, mig a német jog pedig ,,seelischer Storung”-ként ismeri. Lathatjuk, hogy a nyelvi
kiilonbségek ellenére a harom kifejezés hasonlo tartalmat takar, de nem feltétleniil egyez6t. A magyar
jogalkotd tagan, rendkiviil altalanosan kozeliti meg a fogalom magyarazatat, annak érdekében, hogy
minél tobb mentalis zavar, betegség vonatkozasaban alkalmazhatd legyen, amennyiben azt a terhelt
allapota megkivanja.

A beszamitasi képességi hianya a biintetdjogi felelosségre vonas elmaradasahoz vezet. Ez nem
jelenti azt, hogy az eljaras ala vont személy nem blinds vagy, hogy az altala elkovetett cselekmény nem
veszélyes a tarsadalomra, azonban ezen tényezoket az illetd nem képes atlatni. Bar erkdlcsi érzékiink
lehet azt sugna, — kiilondsen egy kiemelt stlyt biincselekmény esetében — hogy a terhelt biintetést
érdemel, egy olyan személyt szankciondlni, aki maganak az elkovetett cselekménynek a természetét sem
képes teljesen befogadni, valdjaban teljesen értelmetlen. A tdrsadalom védelme azonban intézkedéseken
keresztiil megvalosulhat, a kényszergyogykezelésnek ez lényeges funkcidja. De mit érdemel az a biinds,
aki cselekményének kovetkezményeit korlatozottan képes felismerni és magatartasat ehhez igazitani?
A Kkorlatozott beszamitasi képesség a teljesség és a kizartsag képzeletbeli szakaszan kozéptajt
helyezkedik el. Az itélkezési gyakorlatban tobbnyire problémas egy ilyen terhelt biintetdjogi
felelosségének elbiralasa, hiszen sok esetben még szakértd segitségével sem vazolhato fel egyértelmiien
az a hatarvonal, mely a beszamithatésaganak korlatjat jelzi. Kiilonos kihivast jelenthet a
jogalkalmazonak egy korlatozott beszamitasi képességli terhelt nyilatkozatainak érzékelése és
felelosségének mérteke nd, ha a vallomas kovetkezménye akar az eljaras korai, tovabbi bizonyitast
mell6z6 befejezddése is Iehet. Vajon a magyar biintetdeljaras szabalyai a korlatozottan beszamithato
terhelt személyét is megfeleld garanciakkal védik? Egyaltalan milyen betegségek, mentalis zavarok
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jérhatnak korlatozott beszamitasi képességgel? Kinek a feladatat képezi a terhelt beszamitéasi
képességének vizsgalata? Hogyan viszonyul a terhelti vallomashoz a joggyakorlat? Es mi torténik akkor,
ha azt a vallomast korlatozottan beszamithaté terhelt teszi?

Dolgozatomban azt vizsgadlom, hogy milyen Osszefiiggések vannak a terhelt vallomésa ¢és
beszamitasi képessége kozott. El6szor a bizonyitassal és a terhelt vallomasaval kapcsolatos jogi hattér
elemzését végzem el. Ennek korében figyelmet forditok a terhelti vallomas részletes szabalyaira, és a
kihallgatashoz fliz6d0 jogszabalyi kovetelményekre. A hangsulyt ezt kdvetéen a beszamitasi képesség
és a koros elmedllapot fogalmara helyezem, melynek sordn bemutatom azok kategoriait, a
leggyakrabban el6forduld mentalis allapotokat és attekintem a beszamitasi képesség vizsgalatanak
modjat. Végiill a két terlilet metszéspontjaban attekintem a Kuria allaspontjanak segitségével a
joggyakorlat egy elemi kérdését: elfogadhatd-e az elokészitd iilésen a korlatozott beszamitasi képességi
terhelt vaddal egyez6, biindsséget beismerd vallomasa?

1. A TERHELT VALLOMASANAK JELENTOSEGE

A biintetdeljaras a biintet6jogi feleldsség feltarasanak, elbiralasanak modja, melynek célja a tarsadalmi
rendet sértd cselekmények elkdvetdinek tisztességes modon torténd elszamoltatdsa.! A biintetdjogi
felelosség megitélése a tényallas megallapitasan alapul, s a bizonyitds folyamata vezeti el a
jogalkalmazo6t az igazsaghoz, amely alapjdn az artatlan felmentésben részesiil, mig a bilindst
cselekményéért szankcionaljak.

A bizonyitas pedig egy megismerési folyamat, ami torvényben szabalyozott eljarasrendben
folytathato le, a multban lezajlott cselekmények, koriilmények felderitésére szolgal és melynek jogszerti
lebonyolitasa az eljar6 hatdsagok kotelezettsége. A jogszerti formaban lefolytatott bizonyitas hidnyaban
pedig az eljaras megakad ¢és igy a biintetdjogi feleldsségre vonas zsakutcaba fut. De mit is értiink
megismerési folyamat alatt? A megismerés elsGsorban azon cselekményekre és kdvetkezményekre
iranyul, melyek embert6l szarmaznak és az anyagi jog szerint tényallasszertieck vagy azok lehetnek,
illetve bizonyos el6zetes koriilményekre, példaul a terhelt személyi koriilményeire.> A megismerés tehat
a bizonyitas és végso soron a biintetdeljaras kulcseleme, sikerességén mulik maganak az eljarasnak a
diadala.

1.1. A terhelti vallomas helye a bizonyitas szabalyai kozt

A biintetéeljarasrol szold6 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban Be.) Otddik része tartalmazza a
processzusra iranyado fobb bizonyitasi szabalyokat, melyeket a jogszabaly otven szakaszban foglal
Ossze. A Be. bizonyitassal Osszefiiggd rendelkezései alapjan megallapithatd, hogy a mai magyar
biintetdeljarasban a bizonyitas tanainak sokféle iranyzata koziil a vegyes rendszer érvényesiil. Ezen
megkozelités szerint a bizonyitas célja az igazsag kideritése, s ahogy ezt a Be. 163. § (3) bekezdése is
kiemeli, a dontés valdsaghii tényallasra vald alapozasa. A birdsag az eljaras soran tehat minél magasabb
bizonyitottsagi szint elérésére torekszik, mely a lehet6 legkozelebbi mértékben egyezik az igazsaggal, a
valosaggal.* A jogalkalmazonak az elé tart bizonyitékok értékelése a vegyes rendszer alapjan szabad
mérlegelésén alapszik, mely mérlegelésnek kulcsfontossagt korlatja sajat meggyozodése, ,,a
gondolkodas torvényei és a tapasztalati tételek”.> Ez a jogszabaly 167. § (3)—(4) bekezdéseiben keriil
kihangstlyozasra, egyrészrdl azzal, hogy a bizonyitékoknak nincs térvényben eldre meghatarozott
bizonyito erejiik, masrészrol pedig azzal, hogy a hatdsag a bizonyitékokat egyenként és 0sszességiikben
értékeli, a bizonyitas eredményét az igy kialakult meggy6zddése szerint allapitja meg. A 2017. évi XC.

! BENCZE Matyas: A kor szinvonalan? - Az 0j biintetdeljarasi kodex valasza a jelen kihivasaira. Pro Futuro,
2018/3. 12. o.

2 BERCES Viktor: A biintetéperbeli bizonyitds alapfogalmainak dogmatikai megkdzelitései a hazai
jogtudomanyban. lustum Aequum Salutare, 2018/1. 21. o.

3 HAGER Tamés: A tényallas megallapitasa a biintetoperben, a tudati tények megjelenése a tényallasban. Jura,
2017/1.241. o.

4 ZsIROS Bettina: Tulbizonyitds mint az igazsagkeresés egy anomaliaja a biintetdeljarasban. Beliigyi Szemle,
2022/4. 673. o.

> PUSZTAI Lészlo: A modern biintetéeljardsi jog kialakulisa Magyarorszagon. Nemzeti Tankonyvkiado,
Budapest, 1994. 11. o.
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torvény indokolasédban azonban roviden olvashato, hogy a Be. szovegében megjelend ,,igazsag” szo alatt
a jogalkot6 az anyagi igazsag fogalmat érti.

A Be. 163. § (1) bekezdése szerint a bizonyitas azokra a tényekre terjed ki, amelyek a biintetd
¢és a biintetdeljarasi szabalyok alkalmazédsaban jelentsek, azonban az eljaras jarulékos kérdéseinek
elbiralasdban jelentds tényekre is kiterjedhet. A bizonyitds targya tehat a jogi értelemben vett relevans
tények kore. A tény kifejezés altalanos értelemben ,,a valosadg folyamataban lezart szakaszt alkotd
esemény, jelenség, mozzanat; olyan, ami a valosagban eléfordulhat vagy megtortént”.® Az, hogy mely
tény bir az iigy eldontése szempontjabol relevanciaval, a nyomozati szakaszban kevésbé egyértelmii,
mégis elmondhatd, hogy az eljarasi cselekmények mar az ilyen korai pillanatokban is a bizonyitas
elésegitését hivatottak szolgalni. A birdsagi szakaszban az elobbihez képest jellemzden kikristalyosodik
a jelentds tények kore, €s ,,csak azokra a tényekre kell a bizonyitast folytatni, amelyek a vadban szerepld
cselekmény jogi megitéléséhez, valamint e relevans tények megallapitasahoz sziikségesek, és jelenti azt
is, hogy az itélet indokolasanak ilyen tényekre kell kiterjednie”.’

A jogtudomany a jelentds tények tobbféle csoportositasat ismeri, melyek kozil a
dolgozatomban, a teljesség igénye nélkiil a Be. bizonyitasi szabalyainak alapos bemutatasanak céljabol
a bizonyitandé ¢és a kdztudomasu tények parosat emelem ki. A torvény 163. § (4) bekezdése listazza,
mit nem kell bizonyitani, e felsorolas egyik eleme a koztudomasu tények halmaza. Nem kell bizonyitani
tovabba azokat a tényeket, melyekrdl a hatosagnak hivatalos tudomasa van, illetve amelyek valosagat a
vadlo, a terhelt és a védo az adott ligyben, egyiittesen elfogadja.

Lényeges rendelkezés a jogszabaly 164. § (1) bekezdése, mely a bizonyitas alapvetéseit

megfogalmazo Be. 7. §-aval Osszhangban mondja ki, hogy a vad bizonyitasahoz sziikséges tények
feltarasa, az alatamasztasukra szolgaldo bizonyitasi eszkozok rendelkezésre bocsatasa, illetve
beszerzésének inditvanyozasa a vadlot terheli. Ezzel a jogalkotd nyomatékositja az olyan kiemelkedd
alapelvek betartasat, mint a bizonyitasi teher, a funkciomegosztas és az dnvadra kotelezés tilalma.
A Be. 165. § tartalmazza a bizonyitasi eszk6zok taxativ felsorolasat. A lista zart, igy a biintetdeljarasban
nem lehetséges a relevans tényeket mas mdodon bizonyitani. Ennek alapja az az altalanosan elfogadott
allaspont, hogy a hatalyos felsorolas kimeritd jellegli, a gyakorlatban valdjaban nem is l1étezik mas
bizonyitasi eszkoz. Bar ezt a nézetet megalapozottnak tartom, nem zarom ki annak lehetdségét, hogy
akar a technologia fejlédése miatt, akar a hétkoznapok gyorsulé valtozasa okdn hamarosan a taxativ lista
esetében is innovaciéra lesz sziikség. Az is egyértelmlinek bizonyul, hogy ahogy a jogrendszer
egészében, Ugy a bintetd anyagi és eljarasjogban is esszencialis a jogbiztonsag magasfoku
érvényesiilése, egy zart felsorolas ilyen értelemben garancialis szereppel bir. A bizonyitasi eszkdzok
kozott az altalanos csoportositas alapjan megkiilonboztethetiink személyi és targyi jelleglieket,
melyekbdl a bizonyitando tény megismerhetdvé valhat. A differencia alapja a bizonyiték, a bizonyitd
tény eredete, mely a terhelt vallomasa tekintetében egyértelmiien személyi jellegli. Ehhez igazodva a
jogalkoto a terhelt vallomasat, mint bizonyitasi eszkdzt a tanivallomas és szakvélemény, vagyis a
személyi bizonyitasi eszk6zok kdzott helyezi el.

A torvényben olvashato felsorolas olyan értelemben jszerii, hogy a terhelt vallomasa korabban
nem a masodik helyen szerepelt a bizonyitasi eszkozok kozott. Vajon ezzel kivanta felhivni a
torvényalkoto a bizonyitasi eszk6z megnovekedett jelentdségére a figyelmet a Be. tijra alkotasakor? A
valtoztatas mogott rejlo megfontolas valodi oka ismeretlen, valosziniileg nem hiizodik meg benne egy
1j dogmatikai tétel létrehozasa a jogalkotod részér6l.® A Be. sorait bongészve leginkabb kézenfekvd
magyardzatnak az latszik, hogy ezt a sorrendiséget a személyi bizonyitasi eszk6zok kozti elhelyezés
indokolja.

A terhelt vallomasa rendkiviil kiilonleges szereppel birhat a bizonyité tények tekintetében. Mire
adott személybdl terhelt valik, addigra a hatosdgok legalabb megalapozott gyanuval birnak arra
vonatkozoan, hogy 6 kdvette el az altaluk felderitett biincselekményt. Erre utal a Be. altal 1étrehozott
,ouncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy” eljarasjogi kategoriaja is. Az
artatlansag vélelmének alapelvét nem sértve, érdemes figyelembe venni, hogy az elobbiekbdl adodoan

6 https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?kereses=t%C3%A9ny (Letoltés
datuma: 2024. 07. 27.)
7BH 2001. 458

8 ERDEI Arpad: Ujitasok, talalmanyok, felfedezések a biintetéeljarasi bizonyitasban. Beliigyi Szemle, 2018/3., 14.
0.
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valdsziniinek mutatkozik, hogy a biintetdeljaras alanyai koziil a terhelt az a személy, aki a biintetdeljaras
targyat képezé buincselekmény elkovetésérél a legtobb és legpontosabb informacioval, ismerettel
rendelkezik. Ebb6l adddoan a terhelt vallomasa a nyomozas iranyait, a nyomozati cselekmények
elvégzését alapvetéen meghatarozza. A terhelt vallomasanak jelentdsége igy nemcsak az artatlansag
vagy blunodsség kérdésében bir jelentdséggel, hanem az egyéb relevans koriilmények tekintetében is,
mint a sajat személyi koriilményei vagy a biincselekmény elkovetésének egyéb részletei.” Ez a vallomas
igy a gyakorlatban a bizonyitasi eszk6zok kozt fennalld egyenstlyt, egyenldséget konnyedén felriigja
p6tolhatatlan mivolta miatt.

A Be. 183. § (1) bekezdése alapjan a terhelt vallomasanak mindésiil a terhelt minden olyan, a
biintetdeljarasban a terhelti figyelmeztetés utani, birosag, ligyészség vagy nyomozd hatosag eldbtt tett,
illetve ezeknek cimzett szobeli vagy irasbeli kozlése, amelyben a bizonyitas targyara vonatkozé tényt
allit. Az angolszasz jogrendszertdl eltérden a ,,vallomas™ kifejezés haszndlatanak nincs determindlo
jellege a terhelti nyilatkozata tartalmat illetSen.'® A terhelt vallomésaban beismerheti és tagadhatja is a
blincselekmény elkdvetését. Felmeriil a kérdés, hogyan bizhatnak az eljar6 hatosagok a terhelt
szavaban? Mennyi valosagtartalom fiiz6dik az eljarasban gyantsitott, illetve vadolt személy
vallomésdhoz — annak tartalmatol fliggetlentil?

A Be. rendelkezései kozott nem taldlhatoé olyan norma, mely a terhelt részére a biintetdeljaras
soran igazmondasi kotelezettséget ir eld, azonban azt sem tartalmazza, hogy kifejezetten joga van
hazudni. A terhelt vallomasanak igy legfobb és mondhatni egyetlen korlatja a hamis vad tilalma, melyet
a Be. 185. § (1) bekezdésének d) pontja ugy fogalmaz meg, hogy a terhelt mast biincselekmény
elkdvetésével hamisan nem vadolhat, kegyeleti jogot hamis tényallitassal nem sérthet. A terhelt tehat
nem kdteles igazat mondani, de valdtlan allitdsainak az elébbi mezsgyén beliilre kell szoritkozniuk.

A Be. 183. § (2) és (3) bekezdése garancialis szabalyokat tartalmaz a terhelt vallomastételével
Osszefiiggésben. A (2) bekezdés arrdl rendelkezik, hogy ha a terhelt vallomast kivan tenni, a
vallomastétel lehetdségét biztositani kell. A vallomastétel jog, ellenben nem kotelesség. Ez a gondolat
a jogalkot6 részérél nemcsak ebben a szabalyban fedezhet6 fel, hanem meghatarozo eleme a terhelti
figyelmeztetésnek, melynek részleteire a késobbiekben térek ki.

A Be. 183. § (4) bekezdése kimondja, hogy a terhelt beismerése esetén — ha a torvény eltéréen nem
rendelkezik — be kell szerezni az egyéb bizonyitékokat is. A terhelt beismerd vallomasa f0szabaly szerint
tehat nem bir olyasfajta szupremacidval a bizonyitasi eszk6zok kozott, hogy a hatosagok altali
megszerzése esetén ne legyen sziikség tovabbi bizonyitékokra. A jogszabaly szovegébdl igy
egyértelmiien kdvetkezik, hogy bar a terhelt vallomasa — kiilondsképpen a beismerése — valoban kiemelt
jelentéségli a gyakorlatban, a biintet6eljaras eldontésére onmagaban nem alkalmas. Azt se szabad
azonban elfelejteni, hogy a terhelt vallomastétele szigorti eljarasrendben torténik, melynek csak
maradéktalan betartasa mellett valik bizonyitékként felhasznalhatova a vallomas.

1.2. A terhelti kihallgatas kezdete és a Miranda-figyelmeztetések

»A kihallgatds a leggyakoribb és a legjelentdsebb nyomozasi cselekmény, amely a Be. altal
meghatarozott alakisagok és biztositékok mellett a személyi jellegli bizonyitékok megszerzését
szolgalja, és pedig azaltal, hogy a kihallgatott (gyanusitott, sértett, tani1) a blincselekményrdl szerzett
legjobb tudomésanak megismerését teszi lehetévé.”!! A terhelt kihallgatasara az eljaras soran tobb
alkalommal is lehetdséget nyujt a jogszabaly, igy a fenti meghatarozassal ellentétben a kihallgatas
nemcsak nyomozati cselekményként értelmezhetd. Beszélhetiink gyanusitotti kihallgatdsrol, melyet a
Be. 385. §-banir le. A 385. § (1) bekezdése tigy rendelkezik, hogy ha a rendelkezésre allo adatok, illetve
bizonyitasi eszk6zok alapjan meghatarozott személy megalapozottan gyantsithatd bilincselekmény
elkovetésével, 6t a nyomozo hatdsag, illetve az iigyészség a XXX. fejezet szerint gyanusitottként
kihallgatja. A bizonyitdsi cselekmények kozott sorolja fel a jogalkotd a 208. §-ban megtaldlhatd

% SZALAI Andrés: A terhelt nyilatkozatanak bizonyit6 ereje a hatékony védekezés szempontjabol. Eljdrdsjogi
Szemle, 2016/2., 38. o.

1097 ALAT i.m. 38. o.

T BARANY Boglarka: A biintetdeljarasi kihallgatas és meghallgatas Gsszehasonlitasa. Beliigyi Szemle, 2015/2. 94.
0.
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helyszini kihallgatas intézményét, mely vonatkozhat a terheltre €s a tanura egyarant. A Be. 502. § (3)
bekezdése az eldkészitd iilésen teszi lehetdvé a birdsag részére a terhelt kihallgatasat, mig a Be. 522. §
(1) bekezdés alapjan az elséfoku eljarasban a bizonyitasi eljaras a vadlott kihallgatasaval kezd6dik. A
terhelt ezeken tl a mésodfoku eljaras soran is kihallgathat, amennyiben bizonyitasnak van helye. Az
eldbbiek koziil a terhelt helyzetének szempontjabol az eldkészito {ilésen a blindsségre kiterjedd és vaddal
egyezden tett beismerd vallomasa — valamint ehhez tarsuld, a targyalashoz valo jogarol lemondo
nyilatkozata — a legfontosabb, ugyanis ennek elfogadhatosaga esetén a birdsag targyalds nélkiil hoz
blindsséget megallapito itéletet. A terhelt szamara ez egyszerre lehet kedvezo és elonytelen, jelentosége
éppen ezért nem elhanyagolhatd.

A Be. 184-187. §-ai kozott talalhatoak rendelkezések az eljarasi cselekmény menetével
Osszefiiggésben, mely a fent leirt esetek mindegyikére vonatkozik altalanossagban. A terhelt
kihallgatasa a torvény szovege alapjan formalis és érdemi részre tagolodik, akarcsak a korabbi 1998. évi
XIX. torvény rendelkezéseiben.'” A kihallgatasi formalis része alatt a terhelt személyazonossaganak
megallapitasat és a terhelti figyelmeztetések kozlését, mig az érdemi rész alatt magat a vallomastételt
értjiik.

A jogalkoté a Be. 184. § (1) bekezdésében hatdrozza meg a terhelti kihallgatids kezdetének
pillanatat. A jogszabaly akképp fogalmaz, hogy a terhelt kihallgatdsa személyazonossaganak ¢€s
elérhetdségének megallapitasaval és ellendrzésével kezdddik. Ennek részletesebb magyarazatat a 184.
§ (2) bekezdése tartalmazza, mely felsorolja, hogy a terheltnek mely adatairdl kell nyilatkoznia, amik
személyét azonositjak és a vele torténd kapcsolattartast biztositjak. A kihallgatas formalis szegmense a
terhelt személyazonossaganak megallapitasan tul feldleli a terhelti figyelmeztetést is, melynek jelentds
szerepére a vallomas bizonyitékként valé felhasznalasa terén mar utaltam.

A terhelti figyelmeztetés a jogtudomanyban Miranda-elvként is ismert, mely az Amerikai
Egyesiilt Allamokban az 1966-os Miranda v. Arizona iigy kapcsan keriilt kimondasra. Az eset
terheltjének nevével fémjelzett szabaly a terhelti jogok érvényesiilésének elemi 1épéseként nyilvanitotta
ki, hogy a hatdsag koteles a terheltet a kihallgatas kezdetén tajékoztatni a jogairl.'> A dontés alapjan a
Miranda-figyelmeztetés 6t elemre bonthatd, melyeket a tajékoztatasnak tartalmaznia kell: a hallgatashoz
valo jog; a terhelt altal elmondottak ellene torténod felhasznalhatosaga; a véddvel valo konzultacio joga;
a raszoruld terhelt részére a kirendelt véddjével valo egyeztetés joga és a jogainak érvényesitése az
eljaras barmely szakaszaban.'* Az aktudlis szohasznalat szerint, sziikebb értelemben, ma mar Miranda-
elv alatt csupan a terhelt hallgatashoz valo jogara torténd figyelmeztetést értjiik.

A terhelti figyelmeztetéssel kapcsolatos gyakorlatot szamos mas dontés finomitotta tovabb,
annak érdekében, hogy az valddi szerepét betolthesse és ne csupan iires alkotmanyos elv legyen. igy
nem elég a terhelt szamara felolvasni az emlitett felvilagositast, a hatosagoknak ugyanis bizonyitaniuk
kell, hogy a figyelmeztetés elhangzott €s azt az érintett megértette, mivel vallomasat ebben az esetben
tartjak teljesen elfogadhatonak.’> Ebbdl kovetkezett az is, hogy a tényleges megértés végett
meghatarozasra keriiltek azok a személyi jellemzok és eljarassal Osszefliggd kérdések, melyekbol
megallapithatd, hogy a terhelt képes atlatni helyzetét, felismerni az esetleges joglemondasanak
kovetkezményeit. Ilyen személyi paraméterek tobbek kozott az érintett életkora, iskolazottsdga, csaladi
koriilményei, mig a megvizsgalandd eljarasi kérdések kozé tartozik példaul a biintetdeljaras targyat
képezd biincselekmény jellegének és a vadnak terhelt altali ismerete vagy a kihallgatéas koriilményei.'®
A magyar jogtudomany szdmara korantsem ismeretlenck az altalam ismertetett gondolatok, hiszen
bizonyos elemei a terhelti figyelmeztetésnek mar a biintetdeljarasrol szold 1973. évi 1. térvényben is

12 JunGI Eszter: A Miranda-figyelmeztetés helye és szerepe a magyar biintetoeljarasban. In: JUNGI Eszter (szerk.):
Biintetdjogi Tanulmadnyok XI. MTA Veszprémi Teriileti Bizottsaga, Veszprém, 2010. 62. o.

13 MEZ® Annaméria: A terhelt vallomasanak szerepe a biintetdeljarasban. Debreceni Jogi Miihely, 2012/3., 112.
0.

14 ROGERS, Richard—-HARRISON, Kimberly S.—SHUMAN, Daniel W.— SEWELL, Kenneth W.-HAZELWOOD, Liza L.:
An Analysis of Miranda Warnings and Waivers: Comprehension and Coverage. Law And Human Behavior, April
2007, Volume 31. 178. o.

1S HELwms, Jeffrey L.: Analysis of the Components of the Miranda Warnings. Journal of Forensic Psychology
Practice, 2007, Volume 7. 60. o.

16 Uo. 60. o.

16



fellelhetdk voltak.!”” A hatdlyos szabalyozasban szintén megtaldlhatjuk a terhelti figyelmeztetés
tartalmat, az eszkozlésének modjahoz flizodo instrukciokat a Be. 185. § (1) bekezdésében.

A Be. 185. § (1) bekezdés a) pontja rendelkezik a Miranda-figyelmeztetés 6t klasszikus eleme
koziil a hallgatas jogérdl. A terheltnek joga van hallgatni a kihallgatas soran, azonban tehet beismerd
vallomast, vagy valahol a két véglet kozt fellelhetd tartalmt nyilatkozatot is. Utobbi példaul akkor
fordulhat eld, ha a kihallgatas soran valamely kérdésekre megtagadja a valaszadast, mig bizonyosakra
nem. A terhelt tulajdonképpen barmikor meggondolhatja magat, a vallomastétel megtagadasa utan is
szabadon tehet vallomast vagy éppen a megkezdett vallomastételt sem koteles befejezni. A vallomastétel
és hallgatas kozti valasztas a terhelt eljarasbeli érdekei alapjan dél el. Altalanossagban elmondhato, hogy
a terhelt hallgatdsa esetén a hatdsagok nem artatlansagara kovetkeztetnek, nincs olyan eljarasjogi korlat,
mely miatt ne lehetne a hallgatast a terhelt terhére értékelni.'® A hallgatas tehat nem biztosit semleges
helyzetet a terhelt részére, s igy a joggyakorlasbol konnyedén hatranya szarmazhat." Az eljard hatosag,
kiilondsen a nyomozati szakban a hallgatas jogara torténd figyelmeztetést tobbféle modon is eldadhatja,
attol fiiggden, hogy mi bizonyul eldnyOsnek az eljarasi érdekek alapjan. A figyelmeztetés hangneme
sugallhatja, hogy a vallomastételt érdemes lenne megtagadni €s épp ellenkezdleg azt is, hogy a terhelt a
vallomastétel megtagadasaval a védekezés egy modjarol mond le.? Pont ezért érdemes lenne ez utdbbit
a terhelti figyelmeztetés szovegének részévé tenni, hiszen a terheltnek mondhatni érdekében all a
legtobb esetben vallomast tenni szamos okbol. Példaul a vademelés el6tt, vagy ahelyett szamara kedvezo
tigyészi intézkedés torténhet, tovabba a beismerd vallomast a birdsadg enyhitd koriilményként értékeli,
valamint megnyitja az utat az ilyen esetekre sz6106 kiilon eljarasok felé is, a terhelt tényleges artatlansaga
esetén pedig tagadasa segitheti a bizonyitdssal Osszefiiggd eljarasi cselekmények elvégzését?! A
beismerd vallomas megléte ezen tilmenden mar az eldkészitd iilésen lehetévé teszi az eljaras érdemi
befejezését. Meglatasom szerint, a fentiek alapjan kevés olyan eset meriil fel, amikor a terheltnek
valdban a hallgatas szolgalja az érdekeit a biinteteljarasban.

A Be. 185. § (1) bekezdés b) pontja szintén a hallgatashoz valo joggal all szoros 6sszefiiggésben.
A terheltnek ugyanis elengedhetetlen tisztaban lennie azzal, hogy a vallomastétel megtagadasa nem
akadalyozza az eljaras el6bbre vitelét. Hasonldan lényeges az is, hogy a terhelt joggyakorlasat a
hallgatdsa nem érinti, ilyen értelemben a valloméastétel megtagadasabol hatrany nem érheti.

A Be. 185. § (1) bekezdés c) pontja a terhelt vallomastétele esetén bir relevanciaval az el6z6
ponttal ellentétben. Amit a terhelt mond, illetve rendelkezésre bocsat, az felhasznalhatd bizonyitékként,
azonban nem feltétleniil ellene. Az ,.ellene” kifejezés kimaradasa a mondatbol arra iranyul, hogy a
terhelt altal feltart koriilmények, nemcsak terhére, hanem javara is értékelhetdk.?

A Be. 185. § (1) bekezdés d) pontja a terhelt vallomasanak a korabbiakban kifejtett abszolut
korlatjat tartalmazza. A hamis vad és a kegyeleti jog hamis tényallitassal torténd megsértése nem
jogszerli, legyen barmilyen szorult helyzetben a terhelt. Bar a terhelti figyelmeztetés tartalmarol
részleteiben ennyit olvashatunk a jogszabalyban, a Miranda-elvek 0sszes elemét fellelhetjiik mas helyen
a torvényben. A terhelt jogait ugyanis a Be. 39. § (1) bekezdése tartalmazza, koztik a védo
meghatalmazasanak és a vele valo ellendrzés nélkiili tanacskozas jogat is. A kirendelt védo
szlikségességérdl €s inditvanyozasarol a Be. 46. §-a rendelkezik, valamint alapelvi szinten is megjelenik
a Be. 3.§-aban. A terhelt joggyakorlasardl szintén tobb helyen talalhatok szabalyok a terhelti jogoktol
kezdve, arra még a terhelti figyelmeztetésben is torténik utalas a Be 185. § (1) bekezdés b) pont esetében.

A 185. § tovabbi bekezdései a terhelti figyelmeztetés eszkozlésének részleteirdl adnak
utasitasokat a hatosagok részére. A Be. 185. § (2) bekezdése meghatarozza, hogy a figyelmeztetést a
nyomozas, az elsd- és masodfoku eljaras folyaman megvalosuld elsé kihallgataskor kell kozolni a

17 Junar: i.m. 2010. 60. o.

8 TOTH Andrea Noémi—HAGER Tamas: A terhelt vallomésa a biintetdeljarasban birésagi szakaszaban, egyes
eljarasi szabalyok megitélése. Miskolci Jogi Szemle, 2013/2. 85. o.

19 Lasd: BARD Karoly: A hallgatas ara. Fundamentum, 2005/3. 5-16. o.

20 Bocz Endre-FINSZTER Géza: Kriminalisztika joghallgatéknak. Magyar Ko6zlony Lap- és Konyvkiado,
Budapest, 2008. 151. o.

2 MEZ6: im. 113. 0.

22 JuNGI: i.m. 2010. 61. 0.
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terhelttel. Amennyiben Uujabb bilincselekmény elkdvetésével torténd gyanusitds torténik, a
figyelmeztetést is meg kell ismételni. Lényeges a 185. § (3) bekezdése, mely kimondja, hogy a terhelti
figyelmeztetést és az arra adott valaszt jegyzOkonyvbe kell venni. Ahogy arra a Miranda-
figyelmeztetések rovid ismertetése soran utaltam mar, az eljarasjogi jogintézmény céljat akkor képes
beteljesiteni, amennyiben azt a hatdsagok kovetkezetesen alkalmazzak és a terhelt annak tartalmat
kétséget kizardan és teljeskoriien megérti. A magyar biintetdeljaras ezt a jegyzOkonyvbevétellel kivanja
garantalni, melynek elmaradéasa sulyos jogkovetkezménnyel jar: bizonyos kivételektdl eltekintve a
terhelt vallomasa ez esetben bizonyitasi eszkozként nem vehetd figyelemben. A foszabalytol vald
eltérésre a Be 185. § (4) bekezdése alapjan két lehetdséget ad a torvény. Az elsé esetben a terhelt
folytatolagos kihallgatason van jelen a véddjével és az eljaras soran korabban mar részesiilt terhelti
figyelmeztetésben. A mésodik esetben a terhelti figyelmeztetés a kihallgatas soran késobb hangzik el és
vallomasat a terhelt ezutan is fenntartja. Kitlinik, hogy a Be. 185. § (4) bekezdés a) és b) pontjaiban
megnevezett kivételek tekintetében a terhelt végso soron a figyelmeztetés tartalmanak ismeretében tesz
vallomast vagy azt késobb az alapjan tartja fenn.

A Miranda-figyelmeztetés szerepe tagadhatatlanul kiemelkedd a biintetdeljarasban. Garancialis
jellege nemcsak a terhelti joggyakorlast mozditja eld, hanem ennek okan alapjaiban befolyasolja az
eljaras alakulasat. Bar tekinthetd a kihallgatas formalis részének is, meglatasom szerint akar egyfajta
valaszvonalként is felfoghato, hiszen a terhelti figyelmeztetés az a jogintézmény, mely elvalasztja a
felhasznalhato és a fel nem hasznalhatd terhelti vallomast, illetve meghatarozhatja, hogy a terhelt
miképpen dont: tagad, hallgat vagy beismer.

1.3. A kihallgatas érdemi része: a vallomastétel

A személyazonossag megallapitasa és a terhelti figyelmeztetés elhangzasa utan 1ép at a kihallgatas az
érdemi vallomastétel szakaszaba. A jogalkotd a Be. 186. §-ban részletezi a vallomastétel folyamatat. A
186. § (1) bekezdése szerint a figyelmeztetés kozlését kovetden a terheltet személyi, csaladi és vagyoni
koriilményeirél kell megkérdezni. Ennek oka tobb oldalrol megfoghatd, hiszen ezek a
biintetéskiszabasnal jelentéséggel birhatnak, enyhité koriilményként szolgalhatnak. Idetartoznak
példaul a terhelt csaladi és egészségi allapota vagy jovedelmi viszonyai. Ezek megkérdezése utan a Be.
186. § (2) bekezdés arrol rendelkezik, hogy a terheltnek moddot kell adni arra, hogy vallomasat
Osszefliggden eldadhassa, ezutan intézhetok hozza kérdések. Ha a terhelt vallomasa a korabbitol eltér,
ennek okat tisztazni kell.

A terhelt vallomasa a gyanusitotti kihallgatas sordn alapvetden négyféle lehet: beismero,
részleges beismerd, teljes feltard jellegli beismerd vagy tagadas.”® Az egyszerii beismerés esetén a
gyanusitott csak a bilincselekmény elkovetésére iranyuld kérdésekre ad igenld valaszt, a részleges
beismerés esetén pedig csak a tényallas bizonyos részei tekintetében tesz beismerést.?* Ehhez képest a
teljes feltard jellegli beismeréssel a tényallas minden lényeges elemérdl részletes vallomast tesz €s a
hatosag altal feltett kérdésekre is kimeritéen valaszol.”® A tagadas természetesen azt jelenti, hogy nem
ismeri el a blincselekmény elkovetését és ennek megerdsitésére vagy tovabbi informaciot szolgaltat vagy
nem tesz nyilatkozatot.?* Hasonldan alakulnak ezek a kategoriak az elséfoku birdsagi targyaldson tett
vallomas esetén is, azonban ott még a ténybeli és blindsségre kiterjedd beismerés alapjan is van
kiilonbség. Ennek relevancidja abban is megmutatkozik, hogy bizonyos eljarasjogi jogintézmények
alkalmazasahoz sziikséges a biindsségre kiterjedd beismerés is, ilyen példaul az elokészito ilésen vaddal
egyezben tett, bindsségre kiterjedd beismerd vallomas és a targyaldshoz vald jogrol lemondas
elfogadasa, illetve az egyezség jovahagyasa.

A Be. 186. § (3) bekezdése szabalyozza a kihallgatason alkalmazott kérdezési technikak soran
betartando6 korlatozasokat. A 186. § (3) bekezdés szerint a terheltnek nem teheto fel olyan kérdés, amely

23 BERCES Viktor: A terhelt vallomésanak értékelése és a beismerd vallomas jelentdsége, kiilonos tekintettel a
hazai joggyakorlatra. Kuriai Dontések, 2023/1. 181. o.

24 Uo. 181. 0.

2 Uo. 181. 0.

26 Uo. 181. 0.
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a valaszt magaban foglalja vagy a feleletre itmutatast tartalmaz; a térvénnyel 6ssze nem egyeztethet6
igéretet tartalmaz vagy valdtlan tény allitasat foglalja magéaban.

A Be. XXX. fejezetében talalhatd utolso, 187. § a terhelt vallomasanak felhasznalhatdsagarol szol,
amennyiben az egy masik eljarasi poziciébol ered vagy azt mas {igyben tette. A torvény 187. § (1)
bekezdése alapjan a terheltnek az ligyben korabban tett vagy mas ligyben tanuként tett vallomasa akkor
hasznalhat6 fel, ha a tanuvallomasrol késziilt jegyzokdnyvbdl a tanuzasi figyelmeztetés és az arra adott
valasz egyértelmiien kitlinik. Az eljarasi szabalyok betartasa tehat ekkor is elengedhetetlen, akarcsak a
187. § (2) bekezdés esetében, amikor a terhelt mas tigyben tett vallomasanak felhasznalhatosagarol szol
a jogszabaly.

A terhelt vallomasa a személyi bizonyitasi eszkdzok egyike. Kiilonlegessége abban rejlik, hogy attol
az eljarasi szerepldtol szarmazik, akirdl a hatésagok megalapozottan vélik, hogy a biintetdeljaras targyat
képezd blincselekmény elkdvetdje. A terhelt személyét szamos bastya oOleli koriil a Be.-ben, igyekezve
ezzel elomozditani jogainak gyakorlasat. A terhelt altal tett vagy épp nem tett vallomas alapjaiban
hatarozza meg az eljaras folyasat és késobbi elérehaladasat. A terhelt vallomasa egyszerre segitheti és
hatraltathatja a biintetdeljarast, mig maganak az érintettnek sem minden esetben konnyt elhatarozés a
vallomastétel vagy annak megtagadasa. Bar a mai jogi kérnyezetben a terhelt vallomasa mar levetkdzte
a bizonyitékok kiralyndje jelzot, jelentésége napjaink gyakorlatdban is vitathatatlan. Kiemelt
rendeltetését azonban csak akkor képes betdlteni bizonyitasi eszkdzként, ha a terhelt beszamitasi
képessége egy bizonyos szintet elér. A biintetéeljarasban ugyanis eléfordul, hogy az eljaras ala vont
személy elemallapota okan beszamitasi képessége sem teljes. Milyen kategoriai és esetei vannak a
beszamitasi képesség korlatozottsaganak vagy kizartsaganak? Es mi is az a bizonyos szint, ami
sziikséges ahhoz, hogy a terhelt vallomasa értékelheto legyen?

2. A BESZAMITASI KEPESSEG FOGALMA ES VIZSGALATA

A modern televiziozés vilagadban kozismert krimisorozatok és filmek gyakran ismételt mondatai kdzott
szerepel a sztarligyvéd azon védekezése, hogy ligyfele nem volt beszamithatod a szérnyliséges blintett
elkovetésekor. Szamtalanszor figyelhetjiik meg azt a jelenséget is, hogy tipikusan a rendkiviil brutalis
elkovetési modu vagy az antiszocialis személyiségzavarral kiizdo személyeket hozzak &sszefiiggésbe a
beszamithatosaggal. Helyesnek bizonyulhatnak az efféle laikus megkdzelitések? Megragadhatd a
beszamitasi képesség lényege ezeken keresztiil?

2.1. A beszamitasi képesség jelentése és kategoriai

A beszamithatatlan allapot definicidja a magyar nyelvben ,,az az allapot, melyben valaki nem ura
elhatarozasanak, cselekvéseinek™.?” A biintetd anyagi jog szerint egy személy akkor beszamithato, ha a
cselekményének kovetkezményeit képes felismerni és ennek megfelelé magatartast végezni.”® Ezt a
jogtudomany a felismerési és az akarati képesség fogalmaival kivanja jellemezni. A felismerési
képesség arra vonatkozik, hogy az elkovetd képes a cselekményének kdvetkezményeit atlatni. Az akarati
képesség arra utal, hogy az elkdvetd képes az akaratanak megfelel6 magatartas tantsitasara. A két elem
egyiittes teljesiilése esetén lesz az érintett személy beszamithatdo, mig ezek egyikének vagy
mindegyikének hidnya vagy korlatozottsaga esetén a beszamithatosagot goreso ala kell venni.

A Be. alkalmazza a beszamitasi képesség kifejezést rendelkezései kozott, dontéen két
jogintézmény tekintetében. A jogszabaly mind az el6készitd iilésen vald vaddal egyezd, biindsségre
kiterjed6 beismerd vallomas birdsag altali elfogadasat, mind az egyezség jovahagyasat feltételekhez
koti. Ezek egyike az, hogy a terhelt beszamitasi képesége €s beismerésének onkéntessége irant ésszerti
kétely nem mutatkozik. Amennyiben a birdsag a feltétel fennallasnak hianyaban fogadja el a
nyilatkozatot vagy adja jovahagyasat, a Be. 608. § (1) bekezdés h) pont és a 738. § (5) bekezdés a) pont
szerinti eljarasi szabalysértést valosit meg. A beszamitasi képesség fogalmanak alapvetései kiilonosen

27 https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-
szotara/kereses.php?kereses=besz%C3%A 1m%C3%ADthatatlan (Letoltés datuma: 2024. 09. 15.)

28 FEHER Lenke: Elmebetegség — Biintetdjog - Beszamithatosag. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1993. 73. o.
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a Biintetd Torvénykonyvrodl szolo 2012. évi C. térvényben meghatarozott biintethetoséget kizarod vagy
korlatozo okok rendszerének oldalarol vilagithatok meg.

A biintethetdséget kizard vagy korlatozo okok olyan koriilmények, melyek miatt az elkovetd mar az
elkovetés idopontjdban sem biintethetd vagy cselekménye nem biintetendd. Az objektiv okok
kovetkeztében a cselekmény nem lesz biintetendd, mivel a biincselekmény fogalmi elemei koziil a
tarsadalomra veszélyesség kritériuma nem teljesiil. Ehhez képest a szubjektiv okok csoportja az elkovetd
személyében rejlé koriilményeket veszi figyelembe, ezeket azonban az objektiv okokkal ellentétben
mindig vizsgalni kell egyedi esetenként az adott elkdvetdre vetitve.?” A szubjektiv okok csoportjdban a
jogtudomany ismeri és hasznalja a beszamitast kizaré okok fogalmat, melyek kozé¢ a Btk. altal
tartalmazott okok koziil idesorolhatok a gyermekkor, a koéros elmeallapot, valamint a kényszer és
fenyegetés. Jelen dolgozat témajabol kifolyolag a beszamitast kizard vagy korlatozo okok koziil a kéros
elmeallapot esetét vizsgalom, mivel a megfogalmazott problémafelvetés kifejezetten ehhez kotddik.

A biintethetdséget kizaré vagy korlatozo okok fennallasat az elkovetd esetében az elkdvetés
idopontjara vetitve sziikséges vizsgalni és nem a biintetdeljaras soran bir relevanciaval anyagi jogi
szempontbdl. Természetesen az eljaras folyaman beallt ilyen jellegli allapot is értékelésre keriilhet a
biintetéskiszabas korében. A felsorolt okok koziil két olyan eset van, amely tobbnyire és életszerii
megkozelitést alkalmazva nemcsak az elkovetéskor, hanem a biintetdjogi felel6sségre vonas
idépontjaban is fennallhat, mégpedig a gyermekkor ¢és a koros elmedllapot. A koros elmeéllapotnak a
biintetdeljaras soran is kiemelkedd eljarasjogi kérdései vannak, azonban mar nemcsak anyagi jogi
fogalomként. Példanak okaért a koros elmeallapota terhelt eljarasban valé részvétele esetén a Be. 44. §
¢) pontja alapjan kotelez6 a védelem, tovabba a Be. 435. § (3) bekezdés c) pontja szerint a vadat csak
tgyész képviselheti a targyalason.

Az egyes beszamitassal Osszefiiggd okok kozott még egy tovabbi lényeges elhatarolasi ponttal
szlikitem vizsgalatom targyat. Ahogy azt fentebb tobbszor is megfogalmaztam, a biintethetdségre hatod
okok kizaro vagy korlatozo6 jellegiick lehetnek. A kizar6 okok esetében az elkovetdé nem biintethetd, mig
a korlatozo okok fennallasa esetén a biintetés korlatlan enyhitését teszi lehetévé a torvény. A leirtak
alapjan kitiinik, hogy a legnagyobb nehézséget azon kérdéskor okozhatja, melyben az elkdveténél a
koros elmeallapot, mint biintethetdséget korlatozo ok fennall, mind az elkovetés idopontjaban, mind a
biintetdeljaras lefolyasa soran. Emellett az is ide sorolhatd, amikor a terhelt koros elmeallapota az
elkovetés utan alakul ki és fennall az eljaras alatt is, ezt az esetet a Be. 394. § (1) bekezdés b) pontja
kotelezo eljaras felfiiggesztési okként szabalyozza.

A Btk. miniszteri indokolasa szerint a koros elmeallapot ,,a beszamitasi képességet kizaro, vagy
korlatozé pszichikus allapot”.’® A jogszabaly 17. §-ban ezt a kifejezést az ,,elmemiikodés koros
allapotaként” talalhatjuk meg. De mi tekinthetd az elmemiikodés koros allapotanak?

A jogalkoto a koros elmeallapotok tekintetében alkalmazhatja a konkrét esetek megjeldlését
vagy az altalanos definicié szabalyozasi technikajat is. A német Strafgesetzbuch 20. §-a tartalmazza a
lelki zavarokkal 0sszefiiggd beszamithatatlansag szabalyait. A német jogalkotd példaul négy kategoriat
jelol meg, melyek a kéros mentalis zavar, a mélyrehatd tudatzavar, a gyengeelméjliség, illetve az egyéb
sulyos mentalis zavar.’! A hatalyos Btk. a német, illetve a korabbi magyar szabélyozassal ellentétben
mellézi a lehetséges allapotok megjelolését, melyek a fogalom korében értékelheték.’ Ugy vélem, a
hatalyos Btk.-ban talalhat6 szabalyozasi mod kedvezdbb a terhelt biintetdjogi feleldsségének elbiralasa
szempontjabol, mivel lehetévé teszi az egyedi esetekre vonatkozd egyéni megitélést a sokszinl
betegségek ¢€s allapotok korében. A joggyakorlatban leggyakrabban el6forduld esetek az elmebetegség,

2 A Bintetd Torvénykonyvrél szol6 2012. évi C torvény miniszteri indokoldsa 212. o.
https://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf (Letdltés datuma: 2024. 09. 15.)

30 A Biinteté Torvénykonyvrél szolo 2012. évi C torvény miniszteri indokoldsa 213. o.
https://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf (Letdltés datuma: 2024. 09. 15.)

31 https://www.gesetze-im-internet.de/stgb/ (Letdltés datuma: 2024. 10. 13.)

32 GYULAY Déniel: A tudati oldal elemzése, kiilonds tekintettel az emberdlés tényallasara. In: ADANY Tamas—
SZILAGYI Pal (szerk.): "Do ut des’ Miihelytanulmanyok a PPKE JAK hallgatéitél. Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara, Budapest, 2016. 17. o.
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a gyengeelméjliség, a szellemi leépiilés, a tudatzavar és a személyiségzavar.®® A téma itélkezés altal
mara alaposan kimunkalt kérdéskorét képezi az ittassag €s a bodultsag értékelése a koros elmeallapot
koros allapotaként leirt jelenségekbe. Idesorolhatok a patologias részegség és a rendszeres
alkoholfogyasztds miatt kialakult elmebetegségek is, mint az ebbdl eredé dementia vagy a paranoia.>*
Az emlitett esetekben a koros elmeallapot ligyben torténé alkalmazasat megkdveteld tudatborulas
alakulhat ki az elkovetoknél csekély mennyiségii alkohol hataséra, ezért képeznek kivételt, amennyiben
nem 6nhibabol szarmaznak.*®

Az elmebetegség gylijtéfogalma alatt tobbféle mentalis zavart értiink, melyek leggyakrabban a
skizofrénia, a paranoia vagy a manias depresszio. Az elébbi két allapot a pszichotikus zavarok
gondolunk. A pszichotikus zavarok kozott szerepel olyan, mely gydgyithatatlan és olyan, amelybdl
teljeskortien lehetséges a gydgyulas, illetve a betegség mogott meghuzodd okok, annak sulyossaga is
sokféle lehet.*® A csoportba tartozd zavarok jellemzd tiinetei a zavartsag, a személyiség egységének
hanyatlasa és a valosagtol valo teljes vagy részleges eltavolodas.”’

A zavarok ,legjellegzetesebb képviseldje” a szkizofrénia. A pszichozis rendkiviil altalanosan
megfogalmazva kiterjed az érintett személy érzékelésére, viselkedésére és gondolkodasara, ezek
torzulasat okozza. Pontos definidlasa szinte lehetetlen, egyrészt abbol kifolyolag, hogy a betegség a
pszichotikus zavarok Osszes jellemzo6it képes produkalni, masrészt mert a tudomany képviseldi ezen
valtozatossagbol kifolyolag nem tudjak egyértelmii kereteit meghatarozni. A széttagoltsag és az eltéro
megitélések olyannyira kirajzolodnak, hogy korabban nyolcvanegy kiilonb6z6 fogalom is létezett a
jelenség leirasara.*®

A szkizofréniat haromféle tdgan meghatarozott tiinetcsoport jellemzi. A pozitiv tiinetek kozé
sorolhatok az észlelési zavarok, melyek dontden hallucinicidoban testesiilnek meg, vagyis olyan
valosagosnak vélt kiilsé hatdsok, melyekhez 1étezé ingerek nem kapcsolddnak.’® Idetartoznak a
gondolkodés zavarai, melyek tartalmi vetiilete a téveszmékben, kiillondsen azok iildoztetéses és
befolyasoltatasos tipusaiban nyilvanul meg, formai oldalat pedig a bizarr, Osszefiiggéstelen logikai
kapcsolatok kredlasa, a zavart beszéd jellemzi.*® A hianytiinetek kozé sorolhaté az érzelmek fakuldsa és
a szocialis kapcsolatok kimeriilése, mig a pszichomotoros tiinetek a mozgas rendezettségét
befolyasoljak, ez utdbbinak jellegzetes elemei a szokatlan grimaszok ¢és a kiilonbozo
kényszercselekmények.*! A betegségben szenveddkre kiilonosen jellemzd a betegségbelatas hidnya, az
érintett nem képes annak elfogaddsara, hogy beteg, viselkedését nem érzi problémasnak.*> A
szkizofrénekkel kapcsolatban a kifejtettek alapjan a legnehezebb kérdéskor a betegség
valtozatossagabol fakado nagyfoku kiszamithatatlansag, mely biintetdjogi felel6sségre vonasuk és a
biintetéskiszabas tekintetében bir kiemelt jelentdséggel.

A paranoid pszichotikus zavar a paranoia fogalmanak legszéls6ségesebb esete. A betegség
gyogyithatatlan formaja hosszu, éveken at tartd el6zményekhez kotheto és sulyos esetben szkizofréniava
is alakulhat.*® A zavar a téveszméken alapszik, a beteg bizonyos téméban a kialakult téveszméjét
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valosagos elemekkel tdmasztja ald, azokat a tényeket véalogatja ki, melyek tévképzetét bizonyitjak,
erositik, fenntartjadk. A kiilvildg szdmra a paranoid pszichotikus zavarban szenvedd ember nehezen
felismerhetd, csak akkor valik egyértelmiivé amikor teljesen eluralja az érintett életét.*

Az elmebetegségek korében kiemelendd a bipolaris zavar, masnéven manids depresszid
kérdéskore is, mely az el6zbekben kifejtett betegségekhez hasonld format képes olteni. A manias
depresszio egy olyan allapot, mely esetében két epizod valtakozik a beteg ¢életében, a depresszio és a
mania. A depresszios periodus az egyszerli depresszid tiineteivel irhato le, a beteg melankolikus és
negativ szemléletli, gyakran faradékony és erétlen. Ehhez képest a mania valojaban nem az 6rém
tulcsordulasarol szol, hanem a hatartalan jokedvrol és onbizalomrol, mely gyakran tarsul kritikatlan
gondolkodassal, hirtelen feltérd otletekkel, kiszamithatatlan viselkedéssel és agressziv magatartassal.®’

Az un. gyengeelméjliség vagy mentalis retardacido bioldgiai hatteri, a sziiletéskor vagy
gyermekkorban bekovetkez6 karosodas, mely alacsony értelmi képességet okoz, fogyatékossaggal jar.*6
A karosodas mértéke alapjan beszélhetiink enyhe, kozepes, sulyos és nagyon stilyos retardaciorol. Mig
az enyhe és a kozepes fokozatok esetén a betegek szocialis vagy nyelvi képességeiben érezhetd a
kiilvilag szamara a tanulasi nehézség szindréma, addig a stulyos és nagyon stlyos kategéridkban gyakran
az Onellatés ellehetetleniil és a beszédkészség is szamottevden korlatozott.*

A szellemi leépiilés, idegen szoval dementia jobbara iddskorban jellemzé betegség, mely az érintett
teendokre fejt ki korladtozod hatast. A betegek személyisége eltompul, a mentélis hanyatlasuk
visszafordithatatlan.*® A szellemi leépiilés két konkrét eléfordulasi formaja az Alzheimer-kor és a
vaszkularis dementia. Kialakulasuknak hatterében nem csupan az életkor allhat, befolyasolhatjak azt
genetikai tényezdk, fizikai aktivitas, iskolazottsag, illetve egyes gyogyszerhatdéanyagok.*’

A koros allapotok altalam bemutatott utols6 két tipusa a tudatzavar és a személyiségzavar. A
tudatzavar atmeneti allapot, melyben az adott személy kiilvilagrol és onmagardl vald érzékelése
elhomalyosul, beszikiill. A személyiségzavar folyamatosan fennall6 allapot, mely Osszetett
magatartaszavarral jar, mely sordn a személyiségvonasok szélsdségeket mutatnak, s ez athatja az
észlelést, a gondolkodast és az emberi kapcsolatokat.’® A biintetéjog szempontjabol a leginkabb feltiing
fajtai a paranoid, a borderline és az antiszocialis személyiségzavar.

A paranoid személyiségzavar a korabban ismertetett paranoid pszichotikus zavarhoz képest a
paranoia gyijtéfogalmanak enyhébb polusan helyezkedik el. Tiineteik szinte megegyeznek, azonban a
személyiségzavar esetében a téveszmék hidnyoznak.’! A borderline vagy masképpen hatareseti
személyiségzavar elnevezése arra utal, hogy elszenveddje a személyiségzavar és a pszichdzis hataran
billeg stlyos tlinetei miatt. A borderline személyiségre a labilitas jellemzd, ami kiterjed hangulatéra,
énképére, terveire és kiismerhetetlen magatartasa gyakran jar erds érzelmi vagy diihkitorésekkel.? Az
antiszocialis személyiségzavar a koznyelv altal pszichopatiaként emlegetett zavar, mely kifejezés
szinonimaként vald hasznalata tudomanyos kornyezetben téves. A legtobb biinelkdvetdé ebben a
gyogyithatatlan személyiségzavarban szenved. Az antiszocialis személyiség ingerlékeny és impulziv,
nem szorong, nem érez blintudatot, érzéketlen és manipulativ.>®

Az elmemiik6dés koros allapota alatt szdmos betegséget, mentalis zavart érthetiink, melyek
koziil az el6z6kben bemutatottakkal taladlkozhat a jogalkalmazd a leggyakrabban. Az egyes koros
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allapotok leirasabol is mar egyszerii kdvetkeztetni arra, hogy amennyiben a terhelt valamelyikt6l
szenved, az a beszamitasi képességére kizard vagy korladtozd hatassal birhat. A szkizofrénia szinte
mindig kizarja a beszamitasi képességet, azonban a tobbi esetben nem fogalmazhaté meg
altalanossagban bevalt tétel. A paranoia korében példaul a korlatozott beszamitasi képesség fennallasa
valoszinli, &m el6fordulhat, hogy annak az adott cselekmény vonatkozasdban nincs hatasa. A
gyengeelméjiiség azért okozhat nehézséget, mert az értelmi képesség egyrészt nem egysiku, masrészt a
konkrét kérdés — melyre kiterjedéen vizsgalando — is 1ényeges koriilménynek bizonyulhat.** A bipolaris
zavar esetében a manias epizodokban a beszamitdsi képesség gyakran kizart. A személyiségzavarok
szamos fajtaja koziil a paranoid és a borderline altalaban hatassal van a beszamitasi képességre, dontden
azt korlatoz6 modon. A legkiilonlegesebb megitélés ald az antiszocialis személyiségzavar esik. Ahogy
azt kiemeltem, a biinelkdvetdk jelentds részét érinti a személyiségzavar, am a joggyakorlatban —
elsésorban a szakértdi vélemények hatasara — ez a beszamitasi képesség korében hidba kertil
megallapitasra, azt nem tiintetik fel kizard vagy korlatozé okként.

A koéros elmeallapot korébe tartozd betegségek, mentalis zavarok fennallasarol és annak
konzekvenciair6l az iigyben eljaré hatéosag dont, &m nem csupan sajat belatasa alapjan. A koros
elmeallapot léte szakkérdést képez, melynek vizsgalatahoz igazsagligyi szakértd kirendelése sziikséges.
De hogyan jar el az igazsagiigyi szakért6? Milyen ut vezet az elkésziilt szakvéleményhez?

2.2. A beszamitasi képesség vizsgalata — az igazsagiigyi szakérto eljarasa

Napjainkban az igazsagszolgaltatas teriiletén egyre inkdbb eldtérbe kerlil az igazsagiigyi szakértoi
munka. A hatdsdgok kompetencidja a jogkérdések elbiralasra vonatkozik, azonban az eljarasok soran
szaporodnak azok az elbirdland6 kérdések, melyekhez szakmai hozzaértés sziikséges. A
jogalkalmazotol az egyre slirisod6 szakteriiletek atlatdsa nem elvarhatd, igy ezen kérdése tekintetében
kénytelen segitséget igénybe venni. Ez a helyzet hivja az eljarasba a szakért6t, aki a megitélendd
szakkérdéshez illeszked6 tudasaval szakvéleményben fejti ki allaspontjat és segiti ezzel a hatosag
munkajat. Ennek megfeleléen a Be. 188. § (1) bekezdése kimondja, hogy ha a bizonyitand6 tény
megallapitasahoz vagy megitéléséhez kiilonleges szakértelem sziikséges, szakértot kell alkalmazni. A
jogszabaly 188. § (2) bekezdése pedig arr6l rendelkezik, hogy a biintetéeljarasban szakvéleményt az
igazsagiigyi szakért6krdl szolo torvényben meghatarozottak szerint szakérté vagy eseti szakérto adhat.
A szakkérdésekben torténd eljaras céljabol rendszerint igazsagligyi szakértdt rendel ki a hatosag. Az
igazsagligyi szakértové valas feltételeit és részleteit az igazsagiigyi szakértokrol szolo 2016. évi XXIX
torvény (a tovabbiakban: Szaktv.) és kormanyrendeletek hatarozzak meg. Leegyszeriisitve igazsagiigyi
szakértd az a személy lehet, aki akként szerepel az igazsagiligyi szakérték névjegyzékében egy
meghatarozott szakteriiletre vonatkozoan. Az igazsagiigyi szakértd szerepének kiilonlegessége abban
rejlik, hogy sajat szakismereteit jogi keretekben kell értelmeznie ugy, hogy a szakma és a jog altal
hasznalt meghatérozasok gyakran igencsak kiilonboznek.

Amennyiben a terhelt elemmiikddésének, mentalis allapotanak vizsgalata valik sziikségessé a
biintetdeljarasban, kétféle szakértd kozremiikodésére meriilhet fel igény, az igazsagiigyi pszichiater és
az igazsagiigyi pszichologus szakértd. A latszolag néhany beti eltérésti szavak kozott valojaban érdemi
kiilonbség van, azonban a hétkéznapi gondolkodasban a két foglalkozas gyakran §sszemosodik. A
pszichologus a biintetéeljarasban a vizsgalandd személy mentalis miikodését, személyiségét és
képességeit tarja fel, mellyel megallapithatjia a blinelkdvetéshez vezetd kockazati tényezdket.”® A
pszichologus szakérté emellett a vallomasok megbizhatosaganak értékelésében jatszik szerepet, a
gyakorlatban leginkabb gyermekek kihallgatisa esetén veszik igénybe.’” Ehhez képest pszichidter
szakértd az, aki pszichiater szakorvosi képzettségli és emellett igazsagiligyi pszichiater szakképzést is
végzett.® Az igazsagiligyi pszichidter szakértd az a személy, aki a biinteteljaras soran elmeorvosi
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vizsgalatot végezhet. Amennyiben a terhelt beszamitasi képességének vizsgalata sziikségessé valik, az
egyuttal igazsagiligyi pszichidter szakértd bevonasanak nélkiilozhetetlenségét is jelenti. Lényegesnek
tartom azonban kiemelni, hogy az igazsagiigyi pszichiater nemcsak szakértoként keriilhet biintetdtigyek
kozelébe, ugyanis feladatai kozott szerepel példaul a biintetés-végrehajtasi intézetekben vagy a
kényszergyogykezelés intézkedés végrehajtasa korében az elitélt kezelése, gondozasa is.>

Amikor a hatoésagnak alapos oka van feltételezni, hogy a terhelt beszamitasi képessége kizart
vagy korlatozott, az igazsagigyi szakértdi miikodésrol szolo 31/2008. (XII. 31.) IRM rendelet
17. § (1) bekezdés alapjan két igazsagiigyi elmeorvosszakértot, vagy egy igazsagiigyi pszichiater és egy
igazsagiligyi orvosszakértot rendel ki ennek vizsgalatara. A tobb szakértd kotelezo eljarasanak eseteit a
korabbi Be. tartalmazta, azonban a hatalyos szabalyokban marcsak a szakértokkel 6sszefliggd normak
rendelkeznek réla. A kirendelt igazsagiigyi pszichiter szakértd tarsszakértdként bevonhat az eljarasba
igazsagiigyi pszichologus szakért6t,** de a beszamitasi képesség kérdéskorének vizsgalata a pszichiater
feladata. A hat6sag a szakértdé szamdra kérdéseket fogalmaz meg, melyeket meg kell valaszolnia a
szakvéleményében. Ebben az esetben a kérdések arra irdnyulnak, hogy a terhelt a biincselekmény
elkovetésének idépontjaban rendelkezett-e, valamint jelenleg rendelkezik-e beszamitasi képességgel, az
kizart vagy korlatozott-e és amennyiben az utobbi eset all fenn, milyen mértékii a korlatozottsag. A
szakértdé a vizsgalatat és szakvéleményét ezen alapvetd kérdések mentén alakitja ki, igy rendkiviil
1ényeges, hogy a kirendeld szerv megfeleld modon tegye fel azokat. Altalanossagban véve a szakértd
vizsgalata sordn klinikai szempontok szerint allapitja meg a fent részletesen ismertetett
pszichopatologiai tiineteket és ezek alapjan 4llit fel diagnozist.®' Ezen tilmenden tanulmanyozza a
terhelt személyiségét, kornyezetét és cselekményéhez valo kapcsolatat.®

A szakérto a terhelttel valo talalkozas elso alkalmaval az idészerti elmeallapotat vizsgalja és
idedlis esetben ezen egyszeri alkalmon felallitja diagnozisat is.*> Amennyiben egy alkalommal nem
donthet6 el, hogy a terhelt milyen elmeallapottal bir, a birésag a Be. 195. § alapjan elrendelheti
legfeljebb 2 honap idétartamra a terhelt megfigyelését.®* Azt szem el6tt tartva, hogy a korabban felvazolt
korképek tobbsége nem azonos mddon jelenik meg minden egyes betegnél, igencsak logikusnak
mondhato, hogy a hosszabb iddtartamu megfigyelés indokolt lehet. A szakérté vizsgalata meglehetésen
széleskor(, kiterjed a terhelt mentalis miikodésének minden aspektusara. Gorcso ala veszi érzékelését,
a kiilvilaggal és mas emberekkel vald viszonyat, beszédét, gondolkodasat, onképét, esetleges mentalis
zavar fennallasat, gyengeelméjliségét, ¢s az ezek alapjan kapott ismeretek alapjan késziil el a
szakvélemény.®

A hatésag az elkésziilt szakvélemény alapjan, illetve amennyiben sziikséges, a szakértd
meghallgatdsa utan hataroz a terhelt beszamitasi képességének teljességérol, korlatozottsagarol vagy
kizartsagarol. Mig a kontinentalis jogrendszerben — ahogy a fentiekbdl kitlinikk — a beszamitasi
képességgel Osszefiiggd dontés szakmai érveken alapszik, az angolszasz jogrendszerben ez nem minden
esetben mondhaté el. Példdnak okaért az Amerikai Egyesiilt Allamokban hiaba alakitottak ki ilyen
elveken nyugvo teszteket, az eskiidtszék a beszamithatosag kérdésében inkabb moralis megfontolasok
alapjan dont.%® Magyarorszagon a szakvéleményhez kotottség miatt ez a probléma fel sem meriilhet.

A hatosag tehat a szakértd kozremitkddése utan, a kapott szakvélemény segitségével készen all a
terhelt beszamitési képességével kapcsolatban a dontéshozatalra. Amennyiben a beszamitasi képesség
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teljes, az eljaras zavartalanul folyik tovabb. A beszamithatatlansag esetén az eljar6 hatosag
tobbféleképpen reagalhat, annak fiiggvényében, hogy mely eljarasi szakban jarunk: a Be. 381. § (1)
bekezdés c) pontja szerint a feljelentést elutasitja, a 394. § (1) bekezdés b) pont alapjan az eljarast
felfiiggeszti vagy a 398. § (1) bekezdés d) pontnak és a 484. § (1) bekezdés d) pontnak megfeleléen az
eljarast megsziinteti, illetve az 566. § (1) bekezdés d) pontra hivatkozva felmentd itéletet hoz. De mi
torténik akkor, ha a terhelt beszamitasi képessége csupan korlatozott a biintetdeljaras folyaman vagy az
elkovetés idépontjaban és a biintetoeljaras alatt egyarant? Kothetd példaul vele egyezség? Elfogadhato
a korlatozott beszamitasi képességili terhelt blinosséget beismerd, vaddal egyezo vallomasa? Ilyen és
mas hasonl6 kérdés vetddik fel a terhelti vallomds és a beszamitasi képesség Osszefiiggéseit vizsgalva.

3. A KORLATOZOTT BESZAMITASI KEPESSEGGEL RENDELKEZO TERHELT VALLOMASANAK
KERDESEI

A korlatozott beszamitasi képesség fogalmat nem ismerte el mindig a jogtudomany, azonban évszazados
fejlodés révén mara bevetté valt. A korlatozott beszamithatosdg abban hatarolhatdo el a
beszamithatatlansagtol, hogy a terhelt cselekményéért részlegesen felelds, mivel felismerési és akarati
képességgel rendelkezik, azonban ezek egyike hianyzik vagy mindkettd toredékes. A beszamitasi
képesség korlatozottsaga alapvetéen haromféleképpen jelenhet meg az eljarasban. A leggyakoribb eset,
hogy a terhelt koros elmedllapota korlatoz6 modon hat a beszamithatosagra az elkovetés idépontjaban
¢és az eljaras idején is. Ez a koros elmedllapot jellegébdl adodik, a 3. fejezetben bemutatott betegségek
tobbsége ugyanis nem gyogyithato, legfeljebb kezelheté. A masodik lehetdség, hogy a terhelt az
elkdvetés idépontjaban korlatozottan, mig az eljaras alatt teljesen beszamithato. A harmadik variacio,
hogy a terhelt beszamitasi képessége az elkovetés idopontjaban teljes és utobb valik korlatozotta.
Amennyiben a kirendelt igazsagiligyi pszichiaterszakérté szakvéleménye alapjan a terheltrdl
megallapitja, hogy a blincselekmény elkdvetésének idopontjaban beszamitasi képessége korlatozott
volt, a biintetés vele szemben a Btk. 17. § (2) bekezdése alapjan korlatlanul enyhithetd. A szakértd
azonban a terhelt aktualis elmeallapotat is vizsgalja minden esetben, igy egyaltalan nem ritka, hogy az
eljaras ala vont személy a birdsag elott allva is csupan korlatozottan beszamithato. A terhelt jogainak
érvényesiilése a korlatozottsag mértékétdl fiiggéen ebbdl kifolydlag akadalyba iitkdzhet, ezért is
szabalyozza az esetkort a Be. 44. § ¢) pontja akképp, hogy mar 6nmagaban a koros elmeallapot megléte
is eléiranyozza a kotelez6 védelmet. A terhelt egyik legfontosabb nyilatkozata a biintetéeljarasban a
vallomasa, melynek iranyait dolgozatom korabbi részében ismertettem. Természetesen az is nehézséget
okozhat, ha a terhelt nem tesz vallomast vagy tagad, am érdekes modon egy f6 eljarasjogi probléma
éppen beismerd vallomasahoz fiizodik.

A terhelt ugyanis két esetben is tehet ugy az eljaras korai szakaban bilindsséget beismerd
vallomast, hogy az targyalas nélkiil az eljaras jogerds befejezését eredményezheti, illetve fellebbezési
joga is korlatozotta valik ennek eredményeképp. Az egyik esetkor az el6készitd iilésen tett vaddal
egyez0, biindsséget beismerd vallomas és a targyalashoz valo jogrol lemondas, mig a masik az egyezség,
melyet az iigyészséggel kothet. Jogosan meriilhet fel a kérdés, hogyha a terhelt koros elmeallapotq, tehat
kotelez6 a védo részvétele az eljarasban, akkor miért sériilne barmilyen joga, ha azok gyakorlasaban
hozzaérté szakmabeli timogatja?

Meglatasom szerint kétséges arra alapozni egy ilyen horderejii kérdést, hogy a védé minden
ilyen esetben kelléen felkésziilt, atlatja az {igy részleteit és képes arra, hogy iigyfelének a lehetd
legkedvez8bb eredményre vezetd tanacsot adja vagy védence akaratat érvényesitse. Igy még ebben az
értelemben is kulcsfontossagu, hogy a terhelt képes legyen egy ilyen nyilatkozat kdvetkezményeinek
belatasara és ebben a kdrben akaratat érthetéen és egyértelmiien ki tudja nyilvanitani. A terjedelmi
korlatok okan a két kiemelt esetkdr koziil részletesen az elokészitd iilésen tett beismerd vallomast
vizsgalom meg és errdl fejtem ki allaspontomat.

A Be. 499. § (1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy az elokészito iilés a vademelés utan a targyalas
elokészitése érdekében tartott nyilvanos iilés, amelyen a vadlott és a védo a targyalast megel6zéen
kifejtheti a vaddal kapcsolatos allaspontjat és kozremiikodhet a biintetdeljaras tovabbi menetének
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alakitasaban. A vadlott kihallgatasa azonban sziikebb irany1,®” mivel a Be. 502. § szerint az kifejezetten
a beismerésre, valamint a biintetéskiszabasi koriilményekre terjed ki. Az el6készitd iilésen valod
beismerés azért is orvend kiemelt népszertiségnek, mert megtorténte esetén az iigyész altal a vadiratban
tett un. mértékes inditvany tartalma — a benne foglalt biintetés vagy intézked¢s, illetve annak mértéke
vagy tartama — a birésagot dontéshozatalaban koti, azokndl sulyosabb szankcioval nem sujthatja a
vadlottat.

Az elokészitd tilésen a vadismertetést kdvetden a birésag kihallgatja a terheltet. A terhelti
figyelmeztetés — melyet mar az eldkészitd lilésre szolo idézés is tartalmaz — ebben a korben sem
maradhat el. A Be. 500. § (2) bekezdése szerint a Be. 185. §-ban foglalt altalanos alapfigyelmeztetésen
tal a birosag figyelmezteti a vadlottat arra is, hogy beismerheti binosségét abban a blincselekményben,
amely miatt ellene vadat emeltek, és a beismeréssel érintett kdrben lemondhat a targyalashoz vald
jogar6l. Figyelmezteti még arra is, hogy ha a biroésag a biinosség beismerésére vonatkozo nyilatkozatot
elfogadja, akkor a vadirati tényallas megalapozottsagat és a bindsség kérdését nem vizsgalja. A terhelti
figyelmeztetések utdn a Be. 502. § (5) bekezdése szerint a birdsag kérdést intéz a vadlotthoz, hogy
beismeri-e blindsségét a vad targyava tett biincselekményben.

Ha vadlott a blindsségét beismeri és e korben a targyalashoz valé jogardl lemond, a birdsag
megvizsgalja, hogy a terhelt ezen nyilatkozatat elfogadja-e. A Be. 504. § (2) bekezdése hatarozza meg
a beismerd vallomas elfogadasanak feltételeit, vagyis, hogy egyrészt a vadlott e nyilatkozatanak
természetét és elfogadasanak kovetkezményeit megértette, masrészt, hogy a vadlott beszamitasi
képessége és beismerésének Onkéntessége irant észszerli kétely nem mutatkozik, harmadrészt, hogy a
vadlott bindsséget beismero nyilatkozata egyértelmii €s azt az eljaras ligyiratai aldtimasztjak. A birosag
a feltételek fennallasanak vizsgalata utan kétféle dontést hozhat: elfogadja vagy az elfogadast
megtagadja.

Amennyiben a meghatarozott feltételek fennallnak, a Be. 504. § (3) bekezdése szerint
végzésével elfogadja a vadlott biindsséget beismerd nyilatkozatat. Ezutdn az eljards annak
fliggvényében folyik tovabb, hogy van-e akadalya az tigy el6készito {ilésen valo elintézésének. Ha nincs
tovabbi akadaly, a birdsdg az iligyész és a védd felszolalasa utan itéletét az elokészitd iilésen is
meghozhatja. Ha az ligy nem intézheto el az el6készitd iilésen, a vadirati tényallas megalapozottsagara
¢és biindsség kérdésére bizonyitasi inditvany vagy a bizonyiték kirekesztésére vonatkozo inditvany nem
terjeszthetd eld, igy hiaba folyik tovabb az eljaras, ebben a tekintetben a beismerés elfogadasaval
rogziilnek a keretek. Osszegezve, amennyiben a birosag elfogadja az el6készité iilésen a terhelt beismerd
vallomasat és targyalashoz vald jogardl torténd lemondasat, az eljarasban mindenhogy blingsséget
megallapito itélet sziiletik.

A joggyakorlatban a korlatozott beszamitasi képességli terhelt altal az eldkészito iilésen tett
blindsséget beismerd vallomassal dsszefliggésben fogalmazodott meg egy igencsak 1ényeges kérdés:
elfogadhatd-e a korlatozott beszamitasi képességli terhelt vallomasa a Be. 504. § (2) bekezdés b) pontja
alapjan? A probléma a Be. hatalybalépése oOta éles vitat valtott ki a magyar jogtudomany képviseldi és
a jogalkalmazok korében is, sokan a beismerd vallomas elfogadhatosaganak kizartsaga mellett
érveltek,®® igy a Kiria is allasfoglalasra kényszeriilt.

Az esetkor korantsem ismeretlen, a hatarozatokat bongészve szamos esetben szolgal ezen indok
jogorvoslati kérelem alapjaul.®® A Kuria a Bfv.1.887/2021. szamu feliilvizsgalati eljarasban is hasonld
problémaval foglalkozott. Az ligyben az igazsagiigyi szakérté a terhelt beszamitasi képességének
kozepes foku korlatozottsagat allapitotta meg, azonban a birdsag az elokészito iilésen a terhelt beismerd
vallomasat elfogadta. A szakvélemény alapjan a terhelt enyhe mértékl értelmi fogyatékossaggal
rendelkezik, mely korlatozta 6t a biincselekmény elkovetésének idépontjaban, tovabba vallomastételi

67 JunGI Eszter: Gondolatok az elékészitd iilésrdl. In: JUNGI Eszter (szerk.): Biintetojogi Tanulmanyok XX. MTA
Veszprémi Teriileti Bizottsaga, Veszprém, 2020. 298. o.

68 L asd: BELOVICS Ervin: Az elékészitd iilés szerepe a 2017. évi XC. torvényben. In: Molnar Gabor Miklos—
Koltay Andras: Bonus Iudex, Unnepi kétet Varga Zoltan 70. sziiletésnapja alkalmabdl. Pazméany Press, Budapest,
2018. 47. o.

69 https://eakta.birosag.hu/anonimizalt-hatarozat-
pdf/?birosagName=K%C3%BAria&ugyszam=B{v.887/2021/7&azonosito=b1ad99c¢8-b5ba-46e¢5-89¢9-
78e229f94faf (Letoltés datuma: 2024. 10. 18.)
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képességére is hasonloan hatott.”’ A Legfébb Ugyészség az elterjesztett feliilvizsgalati inditvanyban
arra hivatkozott, hogy a birdsag torvénysértd mdédon fogadta el a terhelt beismerd vallomasat, mind a
beszamitasi képess€g, mind a nyilatkozatanak természetét és elfogadasa kovetkezményeinek megértése
vonatkozasaban, ezzel a Be. 608. § (1) bekezdés h) pontjaban foglalt abszolut eljarasi szabalysértést
valositott meg.”! A Kuria indokolasa alapjan az el6készitd iilésen az eljard birosagnak meg kell
gy6z6dnie arrol, hogy a terhelt ,képes-e a biintetéeljarasban sajat érdekeit felismerni és annak
megfeleléen nyilatkozni.””? Ezen kotelezettség aldl a birdsagot nem mentesiti, hogy az el6készitd tilésen
az ligyész és a védd is jelen van.”® Az iigyben a jegyzOkonyv nem tartalmazta részletesen a terhelt
vallomasat, azonban a biintetéskiszabasi koriilmények kapcsan tett nyilatkozata és az igazsagiigyi
pszichiaterszakértdi vélemény alapjan egyértelmiien észszeri kétely meriilt fel beszamitasi képességét
illetéen.”* A Kiria megallapitotta, hogy a terhelt beismerd vallomaséanak elfogadasakor a Be. 608. § (1)
bekezdés h) pontjaba iitk6zo abszolut eljarasi szabalysértés tortént.

Egy ezzel a kérdéskorrel foglalkozé masik, a Bfv.I11.76/2024/10. szam1 hatarozataban a Kuria
a szintén a Legfébb Ugyészség altal benyuijtott feliilvizsgalati inditvannyal dsszefiiggésben boncolgatta
a problémakdrt. Az inditvanyban a Legfébb Ugyészség hivatkozott arra, hogy az el6készitd iilésrél
késziilt roviditett jegyzokdnyv nem tartalmazza a terhelt sajat megfogalmazasti beismerd vallomasat,
melynek hidnyaban a Be. 504. § (2) bekezdés a) pontja nem vizsgalhaté megfeleléen.” Ebbd] kifolydlag
a Legfébb Ugyészség allaspontja szerint nem allapithaté meg, hogy a birosag milyen konkrét és egyedi
szempontok alapjan fogadta el végzésével a beismerd vallomast.”® Az eljard birdsag a targyalas
elokészitése korében beszerezte a terhelt egy korabbi iigyében hozott itéletét, melyben megallapitasra
kertilt, hogy akkoriban érzelmileg labilis személyiségzavarban szenvedett, mely azonban nem korlatozta
felismerési és akarati képességét.”” A két biincselekmény elkovetési ideje kozott majdnem egy év telt
el, mely alapjan az eljar6 birosag kimondta, hogy az 10j eljarasban a terhelt beszamitasi képességét
illetdéen észszerti kétely nem mutatkozott. Ezzel egyetértve ebben az ligyben a Kuria ugy rendelkezett,
hogy eljarasi szabalysértés nem tortént.

A terhelti vallomas és a korlatozott beszamitasi képesség 0sszefiiggéseit a Kuria elvi szinten a
Bt.I1.1.399/2020/7. szam itéletében munkalta ki, melyben a joggyakorlatra iranyadé megallapitasokat
tett egy torvényesség érdekében bejelentett jogorvoslati eljaras keretében. A legfobb ligyész
torvénysértés megallapitdsara iranyuld inditvanyaban arra hivatkozott, hogy amennyiben a terhelt
beszamitasi képessége korlatozott, az dnmagaban észszerti kétely felmeriilését eredményezi. Ebbol
kifolyolag a Be. 504. § (2) bekezdés b) pontjaban foglalt biindsséget beismerd vallomas
elfogadhatosaganak feltétele, vagyis, hogy a terhelt beszamitasi képessége és beismerésének
Onkéntessége irant észszerli kétely nem mutatkozik, nem teljesiil.

A Kuria az eljarasjogi kérdést teleologikus €s nyelvtani értelmezéssel kozeliti meg, nemcsak a
Be. szovegét, hanem a jogszabaly indokolasat is attekintve. Vizsgalata elsdsorban arra iranyul, hogy
interpretalhatd-e a Be. alapjan a beszamitasi képességgel Osszefiiggésben fennalld észszerli kétely az
504. § (2) bekezdés b) pontjaban leirt feltétel tekintetében. Ez a szokapcsolat kifejezetten sem a térvény
indokoldsaban nem olvashato,”® és magabol a jogszabalyszovegbdl sem kovetkezik nyelvtani
értelmezéssel. A Kuria kovetkeztetése alapjan a kétely a beszamitasi képességet illetéen akkor all fenn
az eljarasban, ha az nem tisztazott.” Ilyen helyzetre emlithetd példaként, ha a terhelt beszamitasi
képességének kizartsaga vagy korlatozottsagra nem keriilt megallapitasra, annak vizsgalata elmaradt,
azonban az eljaras tligyirataibdl annak lehetdsége, hogy a vadlott nem vagy csupan korlatozottan
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beszamithat6, nem zarhatd ki.*® Ezen levezetés utdn mondja ki hatdrozatanak legfontosabb
rendelkezését, vagyis, hogy ,,a terhelt beszamitasi képességének korlatozottsaga tehat — 6nmagaban €s
feltétleniil — nem zarja ki a beismerd nyilatkozat elfogadasanak a Be. 504. § (2) bekezdés b) pont elsd
fordulataban irt feltétele megvaldsulasat és ekként a beismerd nyilatkozat birosag altali elfogadasat.”®!
A Kiria Biinteté Kollégiuma joggyakorlat elemz6 csoportjanak 2021.ELILJGY.B.1. szdmu véleménye
szintén erre a hatarozatra utal annyival, hogy az ebben kimunkalt elvek a joggyakorlat szamara
irAnymutatok.®?

Bar a Kiuria hatarozataban eldontotte, hogy a korlatozott beszamitasi képességii terhelt
vallomasa elfogadhat6, a kérdés megitélése tovabbra is vegyes. Egyrészrol, amennyiben a korlatozottan
beszamithato vadlott beismeré vallomasat nem lehet elfogadni, az az eljaras felesleges elhuzodasat és a
bilinligyi koltség mértékének ndvekedését okozhatja. Egy kifejezetten egyszerii megitélésii igyben tehat
kiméletes eredményt is jelenthet a terhelt szamara, hiszen az eljaras idétartamanak rovidsége, illetve a
koltségek csokkenése az ¢ érdekeit is szolgélja, nemcsak a birdsagot tehermentesiti. Ennek ellenére a
korlatozott beszamitasi képességli terhelt esetében szamos aggalyt vet fel blindsséget beismerd
vallomasanak elfogadasa.

A korlatozott beszamitéasi képességii terhelt beismerd vallomasanak elfogaddsa korében annak
javara szolo érveket is konnyedén meg lehet fogalmazni. Egyrészrdl 6nmagaban az, hogy a terheltnek
van beszamitasi képessége felveti, hogy mennyire lenne a terhelti jogokra hatranyos hatast, ha
vallomasanak értékét vitatnank. Kevesebbet ér egy olyan terhelt beismerése, aki korlatozott beszamitasi
képességii? A terhelt koros elmeallapota a beszamitasi képességére tekintet nélkiil a kdtelezé védelmet
iranyozza eld, igy a nyilatkozatainak megtételében szakmai segitséget kap. Képes egy atlagos képességii
védo atlatni teljes komplexitdsaban, hogy mentalis zavarokban szenved6 védencének az eljaras mely
kimenetele a legjobb? Az egyszerli megitélésti ligyekben pedig nem mondhaté méltanyosnak, hogy
pusztan beszamitasi képessége okan megfosztjuk a terheltet az eljaras letisztult és gyors befejezésétol.
Es mi torténik akkor, ha az tigy elbiralasa mégsem olyan konnyedén attekinthetd, mint els pillantasra?
Joggal meriilhet fel az az allaspont is, hogyha a terhelttdl mar az elokészité iilésen sem varhato
értékelhetd nyilatkozat, akkor milyen cselekményt reméliink téle a targyalason? Mi valtozna néhany
hoénap alatt? A felsorolt érvek egy része érthetd és nem is alaptalan, ennek ellenére meggy6z6désem
szerint nem biztositjak maradéktalanul és minden esetben a korlatozott beszamitasi képességii terhelt
jogainak és érdekeinek érvényesiilését.

A beszamitasi képesség korlatozott 1éte, nem jelenti azt, hogy az érintett személy elmemiikodése
megbizhato csupan azt, hogy az nem hianyzik teljesen. Gondoljunk csak a polgari jogban a gondnoksag
alatt 4allas intézményére. Az, hogy valakit gondoksag ald helyeztek nem zarja ki a biintetdjogi
felelosségre vonas lehetdségét, de nyilvanvaldan nem irrelevans egy biintetdeljarasban. A gondoksag
ala helyezett személy ugyanis olyan mentalis zavarban szenved, mely miatt nem rendelkezik az
tgyeinek viteléhez sziikséges belatasi képességgel. Ebbdl kifejezetten egyértelmiinek latszik, hogy egy
ilyen embernek nemcsak polgari jogi, hanem biintet6jogi értelemben is korlatozott az elmemiikddése,
mely befolyasolhatja a beszamitasi képességet is. Tovabba a helyzetet nehezitheti, hogy a gondoksag
ald helyezett személy esetében a gondnoka hivatott érdekeit ¢és akaratat képviselni, igy
,megkettdzodhet” a blintetéeljarasban a védok szama.

A korlatozott beszamitasi képességl terhelt beismerd vallomasanak elfogadasa a mellette sz616
érvekkel szemben azonban olyan aggalyokat vet fel, melyeket eloszlatni igencsak nehézkes. Az ilyen
mértékli mentalis zavarral kiizd6 személyekkel a megfeleld6 kommunikaciés moddszer eltér a
megszokottol. A birésagnak a kihallgatds soran tagolt, kdzérthetd és tiirelmes kommunikaciot kell
tanusitania, melyet pusztan az a koriilmény, hogy a terhelt véddvel rendelkezik nem potol. Az el6készitd
iilésen lehetséges sziikkorti kihallgatassal, mely valdjaban kimeriil egy-egy kérdésben, nem teszi
lehetévé, hogy az eljard birdsag kétséget kizardoan megbizonyosodjon a terhelt aktualis elmeallapotarol
rendkiviil rovid id6 alatt. A targyalasi szakba valo tovabblépés az ezzel kapcsolatban kialakult helytelen
megitélés elkeriilését segitheti el6, ahol lehetdség nyilik a terhelttel hosszabb kommunikaciora. A

80 Bt.11.1.399/2020/7. 7. 0. [39]
81 Bt.11.1.399/2020/7. 7. 0. [40]

82 A Kuria Biintetd Kollégiumanak joggyakorlat elemz6 csoportjanak 2021.ELILJGY.B.1. szamu véleménye, 3.
0.
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korlatozott beszamitasi képességl terheltet nagy valoszinliséggel részletesebben kell kihallgatni az
altalanosnal ahhoz, hogy a birdésag meggy6z6djon arr6l, hogy valéban alapithatdo tényallas a
vallomasara, az dnmagaban elegend6-e annak valosdghti megallapitasahoz vagy tovabbi bizonyitas is
sziikséges. Ilyen értelemben lényegtelen, hogy a terhelt korlatozott beszamithatéosagot eredményez6
koros elmeéllapota mikor alakult ki, csakis az szamit, hogy az el6készitd iilésen a kihallgatds soran
fennall a korlatozottsag. Végil szeretném kiemelni, hogy terhelt beszamitasi képességének
korlatozottsdga nem olyan esetkdr, mely minden eljardsban el6fordul, igy bar az adott iigy
vonatkozasaban nem eredményez korai befejezést, a birosagok tigyterhét 6sszességében nem noveli. Az
ilyen ritkan el6fordulé esetekben meglatasom szerint nem kellene az eljar6 birosagnak 6vakodnia attol,
hogy az ligyet targyalasi szakba tovabb engedje. A kommunikacids csatorna a terhelt iranyaba a
targyalason lényegeseb szélesebb, mint az eldkészitd iilésen, igy a birésag is komolyabb bizonyossagra
juthat a korlatozott beszamitasi képességét illetden és ezzel sajat munkajaban is konnyebben kiiszoboli
ki az ebb6l adodo esetleges hibakat.

A masik kérdés, mely megvalaszolasra szorul, hogy az eljaras gyorsasaga feliilirhatja az egyéb
biintetdeljarasban jelentds érdekeket? A valasz természetesen és kovetkezetesen: nem. Az tigyfelderités
¢és az anyagi igazsag keresése olyan kiemelt eljarasjogi komponensek, melyek az eljaras részleges vagy
teljes terjedelmében torténd lezajlasaval szemben feltételek nélkiili érvényesiilést kivannak. Képzeljiik
el milyen eredménnyel zarulna az a biintetéeljaras, ahol az ilyen materialis jellegli megkdzelités feliilirja
a valosaghti tényallas megallapitasanak kovetelményét vagy a tisztességes eljarashoz valo jogot. Egy
olyan biintetdeljaras, melyben a gyorsasag és koltséghatékonysag képeznek primatust a tovabbi elvekkel
szemben a jogallamisag és a jogbiztonsag keretei kozott meglatdsom szerint nem megvalosithato.

A Kuria hatarozataval és joggyakorlat elemz6 csoportjanak véleményével latszolag eldontotte a kérdést.
Allaspontom szerint a Karia dontése, 1ényegessége ellenére nem zarta le a korlatozott beszamitasi
képességli terhelt vallomasaval kapcsolatos vitat, a hatarozat tartalmaval egyet nem értd személyek
aggalyait sem oszlatta el.

A joggyakorlatban legstiribben el6forduld elmeallapotra vonatkozoé korképeket részletesen
bemutattam a korabbiakban. A felvazolt betegségek még enyhe tiinetek fennallasa esetén is konnyedén
befolyasolhatjak az érintett beszamitasi képességét. Az altalam felvillantott mentalis zavarok dontd
része a beteg valosagérzékelését torzitjak, kiszamithatatlan viselkedéssel és szamos esetben érzelmi
kitorésekkel jarnak. Ez persze nem jelenti, hogy a terhelt beszamitasi képessége a koros allapotok
valamelyikének fennallasa esetén automatikusan korlatozotta valik. Az igazsagiigyi elmeorvosszakértd
szakvéleménye azonban mar megfeleld iranymutatast ad arra nézve, hogy a terhelt elmeallapota
mennyire stlyos. A szakértdé vizsgalodasa kiterjedhet kifejezetten az eljaras ald vont személy
vallomastételi képességére is.

Azt, hogy a beszamitasi képességgel kapcsolatban felmeriilé észszerii kétely el6forduldsat
kizarja a Kuaria, dnmagéaban nem tartom teljes mértékben helyesnek. A kétely nemcsak a tisztdzatlan
helyzet esetében allhat €16, hanem a megéallapitott korlatozott beszamithatosag mértékét illetéen, annak
pontos jelentése, kiterjedése tekintetében. Azonban amennyiben elfogadjuk a Kuria levezetését, a Be.
504. § (2) bekezdés tovabbi feltételeinek teljestilését is befolyasolhatja a terhelt kéros elmeéllapota
folytan eléallt korlatozott beszamithatosaga. A Be. 504. § (2) bekezdés a) pontja eldirja, hogy a vadlott
beismerd vallomasanak ¢és targyalashoz vald jogrdl lemondasanak természetét és elfogadasanak
kovetkezményeit meg kell értenie. E korben a birdsagnak fokozott odafigyeléssel kell eljarni a
korlatozott beszamitasi képességli terhelt esetén, hiszen az elmeallapot koros miitkodésének legtobb
fajtaja neheziti a logikus gondolkodast és a megértést, adott szituaciok komplex szemléletét.

A jogszabaly 504. § (2) bekezdés b) pontja tartalmazza az eddig fejtegetett feltételt, melyben a
beszamitasi képesség is kifejezésre jut. Ha a beszamitasi képesség tisztazottsaga esetén az észszerll
kétely nem is értelmezhetd, a beismerés Onkéntessége szempontjabol egyértelmiien jelentdsége van
megmutatkozasanak. Az Onkéntesség kritériuma a terhelt sajat akaratabol, belatasabol,
befolyasmentesen tett beismerést kovetel meg. Az, hogy a vadlott véddje tanacsara ismeri be biindsségét,
az onkéntességét nem sérti. Am, ha olyan személy felelésségre vonasara iranyul az eljaras, aki
akaratanak kinyilvanitasara, gondolatainak kifejezésére csak korlatozottan képes, felmeriil a kérdés,
hogy egy ilyen sulyi vallomas megtétele megfelel-e valosagos szandékanak. Ebben a korben
sziikségszertien fel kell meriilnie az észszerti kételynek, méghozza a beismerés onkéntességét illetoen.
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Az utols6 a Be. 504. § c) pontjaban megfogalmazott feltétel kapcsan is jelentdsége lehet a
korlatozott beszamitasi képességnek. A vadlott beismerd nyilatkozatdnak ugyanis egyértelmiinek kell
lennie és azt az eljaras ligyiratainak is ala kell tdmasztania. Elképzelhetd, hogy a valdésagot nem
egészségesen érzékeld vagy akar egy alacsony értelmi képességli személynek a vallomasa ezt a kikotést
nem teljesiti. Ez megnyilvanulhat Osszefiiggéstelen mondatalkotdsban vagy akar az elkovetés
koriilményeinek szokatlan latasmodjaban.

A Kiria dontése tehat nem jelenti azt, hogy az eljard birosagnak nem kotelessége a korlatozott
beszamitasi képességii terhelt vallomasanak elfogadasa korében megfontoltan eljarni. Az, hogy a
korlatozott beszamithatésag onmagaban nem okozza a beismerd vallomdas elfogadhatatlansagat az
elokészito iilésen €és hogy az észszerii kétely e kdrben nem értelmezhetd, nem mentesiti a birosagot az
alol, hogy a tovabbi feltételek fennallasarol meggy6z6djon. Ahogy lathato, a feltételek barmelyik eleme
hidnyt szenvedhet a koros elmeallapot sokféle megjelenése folytan. Onmagaban a beszamitasi
képességnek a behatarolt értelmezése nem vezethet jogsértd eljarashoz és a terhelt jogainak
csorbulasahoz.

OSSZEGZES

A biintetéeljaras a tarsadalomra veszélyes cselekmények elkovetdinek felelésségre vonasara szolgal,
melynek soran az eljards ala vont személy artatlansdganak vagy blindsségének megallapitasa
bizonyitékok értékelésén alapszik. A jog altal meghatarozott keretek kozott lefolytatott bizonyitasi
eljaras a biintetdeljaras eredményességének kulcsfontossagli 0sszetevoje, melynek hianyaban az eljaras
ellehetetleniil. A Be. részletesen szabalyozza a bizonyitds menetét és modjat, mely biztositja annak
jogszeriségét és meghatarozza a valosaghii tényallas megallapitasahoz vezetd utat. A jogszabaly
kimeritden sorolja fel a bizonyitasi eszkozoket, melyek kozott targyi és személyi jelleglieket
kiilonboztetiink meg. A terhelt vallomasa az utébbi kategoriaba tartozik, mivel a bizonyiték forrasa
maga a blincselekményt potencialisan elkovetd személy.

A terhelt nyilatkozatai korantsem mellékesek a biintetdeljarasban. Ezek koziil kiemelkedik a
vallomas, mely lehet beismerés és tagadas egyarant. A terhelti vallomas tartalmatol a biinteteljaras
elérehaladasa és tovabbi kimenetele alapvetden fligg. A beismerd vallomas mar a nyomozati szakban
kedvez6 tigyészi intézkedések alkalmazasat teszi lehet6vé, sor keriilhet egyezség létrehozasara vagy
kés6bb a birdsagi szakaszban az eljaras elokészito iilésen torténd befejezésére. A terhelt szamara tehat
tobb szempontbol is elényos lehet a beismerd vallomas megtétele, &m fontos kiemelni, hogy ez csupan
joga és nem kotelessége. Annak érdekében, hogy a terhelt atlassa beismerésének kdvetkezményeit, a
hat6sag eljarasat a Be. garancialis szabalyokkal bastyazza korbe. Alapelvi szinten ilyen az artatlansag
vélelme, az dnvadra kotelezés tilalma és a bizonyitasi teher eloszlasa is. Ehhez kot6dden a terhelti jogok
érvényesiilésének biztositékai kidolgozott modon jelennek meg a bizonyitasi eszkdzok szabalyai kozott
is.

A terhelt vallomasat a hatdsag kihallgatasaval szerzi be, mely eljarasi cselekmény keretében az
eljar6 szerv az érintett személytdl a blincselekmény elkdvetésével Osszefiiggd informaciodkat igyekszik
megtudni. A kihallgatdas formalis és érdemi részre kiilonil. Mig az el6bbi a terhelt
személyazonossaganak megallapitasat szolgalja, addig az érdemi fazisban maga a vallomastétel zajlik.
A két rész kozott egyfajta valaszvonalat képez a terhelti figyelmeztetés, a jogtudomanyban hasznalt
elnevezésén a Miranda-elv. A figyelmeztetés funkcidja, hogy a terhelt a szamara értheté modon
tajékoztatast kapjon jogairdl. A Be. 185. § (1) bekezdése rendelkezik a terhelti figyelmeztetés hatalyos
kotelezo tartalmarol. A hatosag figyelmezteti a terheltet arra, hogy nem kételes vallomast tenni, a
vallomastételt barmikor megtagadhatja; hogy a vallomastétel megtagadasa az eljaras folyasat nem
akadalyozza és jogainak gyakorlasat nem érinti; hogyha vallomast tesz az bizonyitékként
felhasznalhato, valamint mast blincselekmény elkdvetésével hamisan ne vadolhat, kegyeleti jogot hamis
tényallitdssal nem sérthet. A terhelti figyelmeztetés elmaradasa sulyos eljarasi szabalysértés, ebben az
esetben a vallomas bizonyitékként nem hasznalhato fel. A terhelt vallomasanak kiilonlegessége abban
rejlik, hogy attdl az eljarasbeli szerepl6tdl ered, aki a legnagyobb valdszintiséggel képes a hatosag elott
feltarni a biintetdeljaras szempontjabol jelentOs tényeket. Bar a ,,bizonyitékok kiralynéje” jelz6 az elmult
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korok homalyaba vész, a modern biintetdeljarasban is kulcsfontossagu, hogy a terhelt milyen tartalmu
vallomast tesz vagy éppen nem tesz. A terhelt ilyen nyilatkozatanak értékelhetésége azonban konnyen
ingataggd valhat, amennyiben beszamitasi képessége nem teljes. A beszamitasi képesség a biintetd
anyagi jog teriiletén kimunkalt fogalom, melyet azonban a Be. is hasznal. A kifejezés mogott két
Osszetevo rejlik, a felismerési €s az akarati képesség, melyek egyiittes, hianytalan fennalldsa esetén
teljesen beszamithat6 az érintett.

A beszamithatosagot tobbféle ok is kizarhatja vagy korlatozhatja, dolgozatomban a hangstlyt a
kéros elmeallapotra helyeztem. A koros elmeallapot egyes esetei nincsenek sem exemplifikativ, sem
taxativ  modon megjelenitve a jogszabalyszovegekben, az értelmezéshez a jogalkotd nyitott
meghatarozast helyezett el a Btk. soraiban. Az itélkezési gyakorlat alapjan azonban a gyakran eléfordulo
elmeallapotok kore nagyjabdl behatarolhato. Idetartozik az elmebetegség megannyi tipusa, a
gyengeelméjiiség, a szellemi leépiilés, a tudatzavar és a személyiségzavar. Ezek mindegyikérol
elmondhatd, hogy temérdek tiinet és valtozo megjelenési forma jellemzi 6ket, igy altalanos tétel a
beszamithatosagra gyakorolt hatasukrol nem fogalmazhaté meg. Az viszont szinte teljeséggel bizonyos,
hogy szinte mindegyik valtozat esetében felmeriilhet az érintett beszamitisi képességének
korlatozottsaga. Ezek eseti megitélése feltétleniil szakértdre tartozik.

Dolgozatomban az 0Osszefiiggések felvazolasa utan konkrét esetre vetitve megszerzett
ismereteimet a korlatozott beszamitasi képességli terhelt el6készitd iilésen tett vaddal egyezd,
blindsséget beismerd vallomasdnak ¢és a targyalashoz vald jogarol lemond6 nyilatkozatanak
elfogadasaval kapcsolatos kérdéseket tekintettem at. Erre vonatkozdlag a Kuria elvi éllel mondta ki,
hogy a korlatozott beszamitasi képesség Oonmagaban nem képezi a nyilatkozatok elfogadasanak
akadalyat és ezzel az eljaras jogerds befejezését az eldkészitd iilésen. Meglatasom szerint a bir6i
csucsszerv ezen allasfoglalasa vegyes képet mutat. Egyrészrol lehetvé teszi az eljaras rovid idon beliili
és koltséghatékony befejezését, masrészt a birdsagok itélkezésében a szubjektivitasnak sokkal nagyobb
teret enged. Bar ugy vélem, hogy a Kiiria ezen meggy6z6dése nem szabadna, hogy a birésagok munkajat
érdemben befolyasolja, tekintettel arra, hogy a Be. 504. § (2) bekezdésében foglalt feltételek egyéb
elemei is érintettek lehetnek egy korlatozottan beszamithato terhelt vallomasanak vizsgalatakor,
Osszességében a jogalkalmaz6 ezen allaspont okan még nehezebb helyzetbe keriilt.

Ha a korlatozott beszamitasi képeséség onmagaban nem képezi az elfogadas akadalyat, akkor
mi is az fok, amikor igen? Honnan tudhatjuk, hogy a terhelt vallomastételi joganak gyakorlasa korében
mar nem képes a nyilatkozat természetének és kovetkezményeinek felismerésére? Tényleg csupan annyi
a valasz ezekre a kérdésekre, hogy az igazsagiigyi elmeorvos szakértdk szakvéleménye alapjan biroi
mérlegelésen alapul?

A problémakor megoldasa alapvetéen két iranya lehet. Az egyik ut a birdi mérlegelés teljes
kirekesztése €s a korlatozott beszamitasi képességii terhelt elokészito iilésen tett beismerd vallomasa
elfogadasanak kizarasa akar jogszabalyi szinten. Nem tartom a torvényi szintli szabalyozas igényét
szokatlan felvetésnek kiilondsen azt figyelembe véve, hogy a beszamithatatlansag anyagi jogi és
eljarasjogi kovetkezményei igy is kidolgozottak. Ezzel szemben a korlatozott beszamithatosaggal
teljeskortien csak az anyagi jog terrénuma foglalkozik €s az eljarasjogi kérdések hol rendezettek, példaul
a kotelez6 védelem esetében, hol bizonytalanok akarcsak az el6készto iilés korében. Amig azonban a
Kuria allaspontja és a jogalkotd véleménye egyarant valtozatlan, addig ugy vélekedek, hogy egy ilyen
horderejli dontésben, mely raadasul komplex szakkérdéssel all szoros 0sszefiiggésben, nem szabadna
magara hagyni a jogalkalmazo6t. Egy tapasztalt, hosszii évekre visszanyulo itélkezési gyakorlattal
rendelkezd bird talan konnyen megitéli az eldtte allo ilyen eseteket, &m ez nem fogalmazhaté meg
altalanossagban mindenkir6l. A korlatozott beszamitasi képesség jogi kornyezetben torténd
értelmezését az orvostudomany és a jogtudomany egyarant segithetné, azonban még ez is csupan
iranymutatasként szolgalhatna a jogalkalmazasban. A kérdéskorben talan a legfobb segitséget az
nyujtana, ha késziilne egy igazsagiigyi szakértok részére és altal Osszeallitott modszertani levél,
valamint, ha a Ktiria joggyakorlat elemz6 csoportja egy a korabbinal részletesebb vizsgalatot folytatna,
mely akar kritériumokat fogalmaz meg a korlatozott beszamitasi képesség megitélésre. A szakkérdés és
jogkérdés hatara igencsak keskeny ezen a teriileten, de a jogalkalmazas szemszogébol relevans
szempontok Osszefoglalasa egy kezdd birdé munkdjat is eldmozditand azzal, hogy tdmpontot nyujt
szamara. Emellett ezzel az esetkorben a birdi szubjektivitas is kiegyensulyozottabba valhat, mely a
joggyakorlat egységességét szolgalna.
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A terhelt vallomasanak és a beszamitasi képességnek tobb kozos kapcsolodasi pontja van, mint azt
els6é ranézésre gondolnank. A szamtalan kérdés, melyet én magam is feltettem e dolgozat sorait irva,
tobbnyire megvalaszolatlan, vagy csak felszines megvilagitast kap. Pedig ezen 0Osszefiiggések
jelentdségét nem nehéz belatni, hiszen az eljaras foszerepldjéhez kapcsolodnak. Bar a terhelt személyét
a kézgondolkodas jellemzden negativnak mutatja, valéjaban a biintetd anyagi és eljarasjog célja is csak
akkor teljesedhet ki igazan, ha ezen kdzéppontban allo személy jogai érvényesiilnek. Hiszen nem az a
feladatunk, hogy a biinelkdvet6t végiil is visszavezessiik a tarsadalomba és tavoltartsuk a tovabbi
kihagasoktol? Ennek egy lépése az, hogy a korlatozottan beszamithatd embertarsaink szamara megfeleld
esélyeket és lehetéségeket kindlunk jogaik gyakorldsara.
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KALMAR DOROTEA

» KIS KOCKAZAT EGY EMBERNEK, DE HATALMAS FENYEGETES AZ
EMBERISEGNEK: AZ URSZEMET MERSEKLESENEK NEMZETKOZI JOGI
KERDESEI”

BEVEZETES

Az Urszemét az lrkorszak kezdetétol fogva része a vilagir kornyezetének, am a kezdeti artalmatlan
jelenléthez képest mara az Grtevékenységet fenyegetd veszéllyé valt. A Fold koriili palyakon talalhato
tirobjektumok, és igy az lirszemét szama is, megsokszorozodott és a jelenlegi tendencidk alapjan ez a
szam csak novekedni fog. Az elmult néhany évben tobb trobjektum felbocsatasara kertilt sor, mint az
tirkutatas teljes hat évtizede alatt.®® Kiemelendd, hogy a vilaglirben is megjelennek napjaink globalis
kérdései, mint a kornyezetvédelem ¢és a fenntarthatosag. Ezek fényében a vilaglir hossza tava
fenntarthatd hasznalatanak és jovo generaciok szamara torténd megoOrzésének érdekében a bolygot
koriilvevo kornyezet védelme elengedhetetlen.

Az trszemét komplex probléma, egyarant karos hatast gyakorol a Fold felszinére, 1égkorére és a
vilaglirben végzett tevékenységekre is. Kezelése jogi és gyakorlati kihivasokba iitkozik, melyekre
mihamarabb megoldéssal kell szolgalni.

A dolgozat az lrszeméthez kapcsolddd nemzetkézi jogforrasok és egyéb hivatalos
dokumentumok elemzésével, és a magyar és nemzetkdzi szakirodalom részletes feldolgozasaval atfogo
képet kivan nyUjtani az tirszemét jelentette veszélyekrdl és kihivasokrol, illetve javaslatokat fogalmaz
meg a mérséklés kapcsan felmeriilé nehézségek lekiizdése érdekében. A dolgozat valaszt keres arra is,
hogy az tirszemét mérséklés sikeréhez megfeleld-¢ a jelenlegi jogi szabalyozas.

A dolgozatban bemutatasara keriilnek az tirszemét kérdését érintd alapvetd ismeretek és a téma
aktualitasanak alatdmasztasa érdekében a jelenlegi kornyezeti allapot is. A normativ kornyezet
attekintése sordn a dolgozat a vilaglirjog nemzetkdzi jogi elemeinek (tovébbiakban vilaglirjog),3*
valamint az altalanos nemzetkozi jog lirszeméthez kapcsolddo forrasainak bemutatasara szoritkozik. A
nemzeti vilagiirjogi szabalyozasok ismertetésére a dolgozat terjedelmi korlatai miatt nem keriil sor.
Attekintésre keriilnek a vilagiirjog kotelezd erejii jogforrasai mellett az ENSZ Kozgyiilésének
hatarozatai és vilagiirbizottsaga altal elfogadott jelentések, és egyéb nem kotelezo ereji dokumentumok,
valamint az Grszemét kapcsan relevans kotelezé és nem kotelezd erejii altalanos nemzetkozi jogi
szabalyok ¢és elvarasok is. A normativ keret attekintését kovetden ismertetésre keriilnek az {irszemét
kapcsan felmeriilé szabalyozasi és gyakorlati kihivasok és az ezekre javasolt, illetve meglévo
megoldasok. A dolgozat az lirszemét-mérs¢klés jogi oldalat jarja koriil, igy a mérséklés gyakorlati
megoldasainak technikai szempontu ismertetésére nem keriil sor, csupan emlitésre keriilnek a teljesség
igénye nélkiil az eddigi aktiv irszemét-mérsékléshez kapcsolddo technologiai megoldasi javaslatok.

1. FOGALMI ALAPVETES

1.1. Vilagir

A vilagiir fogalma a nemzetkdzi jogban nincs definidlva, &m az bizonyos, hogy a Foldet kivéve minden
égitest és a kozottik 1évo tér egyarant beletartozik. Ilyenforman a vilaglir nem azonos a 1égtérrel;
elhatarolasuk kapcsan két nagy iranyzat kiilonithetd el: a térbeli elhataroldson alapuld és a funkcionalista
elméletek.® A legelfogadottabb és a dolgozatban is kovetett a Karmén-vonal elmélet. A , Kdrméan-féle

8 https://www.esa.int/Space Safety/Clean_Space/The Zero Debris Charter (2024.03.27.)

84 Tronchetti, Fabio: Fundamentals of Space Law and Policy. New York — Heidelberg — Dordrecht — London,
Springer, 2013, 3.

85 Cheng, Bin: Studies in International Space Law. Clarendon Press, Oxford, 199, 4.
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elsdleges szuverenitas vonal"- az a pont, ahol a felhajtéer6 nulldval egyenld, ez koriilbeliil 100 km-es
magassagot jelent.5¢

Az allamokat a teriiletiik feletti légtérben -a vilaglir hataraig- teljes és kizardlagos szuverenitas
illet meg, ez jelenik meg az ENSZ alapokmanyaban is.*” Ennek ellenére hallgatélag minden allam
beleegyezett, hogy a teriilete feletti lirtevékenységként torténd athaladashoz elézetes engedély nem
sziikséges.®

A nemzetk6zi jogban res nullius-nak tekinthetdek az allami szuverenitas alatt nem allo és ezért
foglalhato teriiletek, mig res communis omnium usus-nak az allamok altal szabadon hasznalhato, olyan
teriiletek, amik nem lehetnek foglalas targyai.?* A nemzetkozi jog ilyennek tekinti a vilagiirt,” a nyilt
tengert,” a tengerfenék teriiletét® és az Antarktiszt®.

1.2. Keringési palya

A Fold koriil az tirobjektumok keringési palyakon mozognak, melyek eltérd adottsagaik miatt kiilonb6zo
tipusu tevékenységekre adnak lehetdséget.”* Az alacsony Fold koriili palya (tovabbiakban LEO) az
Grobjektumok itt nagyjabol 90 perc alatt képesek megkeriilni a Foldet.”> A kdzepes Fold koriili palyan
(tovabbiakban MEQ) a 20000 km-es részt hasznaljak leginkabb az {irobjektumok, mig a magas Fold
koriili palyat jelenleg nagyon kevés mithold hasznalja.

7 ‘| 36000 km <

35786 km ~ -

w=w= w magas Fold kérili palya
GEO w—  geostacionarius palya

1. dbra Fold koriili keringési palyak®
A miholdpalyak kozott kiemelt szereppel bir a geostacionarius palya (tovabbiakban GEO).
Magassaga 35786 km az Egyenlitd felett, és barmely pontjarol egyszerre megfigyelheté a Fold
felszinének 42%-a. A keringési sebesség itt 3 km/s,”” igy a keringési id6 23 6ra 56 perc és 4 masodperc,

86 Gal Gyula: Vilagiirjog. Budapest, Kdzgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, 1964. 110-114.

87 Charter of the United Nations (tovabbiakban ENSZ Alapokmanya), San Fransisco, 26 July 1945. Kihirdette:
1956. évi L. térvény, 2. cikk 4. pont.

88 Lyall, Francis — Paul B. Larsen: Space Law. A Treatise. London, Routledge, 2016, 164-165.

89 Gal (1964) 141.

P u.0.

1 Convention on the High Seas, Geneva, 29 April 1958. Kihirdette: 1963. évi 6. térvényerejii rendelet.

92 Treaty on the Prohibition of the Emplacement of Nuclear Weapons and Other Weapons of Mass Destruction on
the Sea-Bed and the Ocean Floor and in the Subsoil Thereo, London, Moscow, Washington, 11 February 1971.
Kihirdette: 1972. évi 28. tdrvényerejl rendelet.

9 The Antartctic Treaty (Antarktisz Szerz6dés), Washington, 1 December 1959. Kozzétette: 1984/7. szamu
nemzetk6zi szerz6dés a kiiliigyminisztertol.

94Bart6ki—G6nczy Balazs — Sulyok Gabor (szerk.): Vilaglirjog. Ludovika Egyetemi Kiado, Budapest, 2022, 22-
23.

9% https://www.esa.int/Enabling_Support/Space Transportation/Types_of orbits (2023.11.13.).

% Szerzé 4ltal szerkesztett abra (felhasznalt adatok és dbra: Lyall, Larsen (2016) 245-247. ¢és
https://www.researchgate.net/figure/LEO-MEO-GEO-HEO-Illustration_figl 346041650).

97 Lyall — Larsen (2016) 245-247.
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azaz egy sziderikus nap. A GEO-r6l, a mar nem miik6dé/nem sziikséges tirobjektumokat temetdi palyara
iranyitjak at. Ez egy szuperszinkron palya, ami sehol sem metszi a GEO palyat,’® és a magassaga 300
km-rel a felett talalhat.*

1.3. Urtevékenység

,»Vilaglr tevékenységnek tekintjiik a technikai fejlédés mai fokéan azt a tevékenységet, melynek célja
barmilyen targynak vagy szerkezetnek a Fold vagy a Nap koriili palyara juttatasa (...), e szerkezetek
vagy targyak ilyen palyan torténd mozgasa vagy onnan visszatérése, idegen égitesteken valo leszallasa,
ott-tartozkodasa és visszatérése. "% A vilagiirjog fogalméanak lényegi eleme az {lrtevékenység, mely
még nem keriilt meghatarozasra.

1.4. Urobjektum

Az tirobjektum nemzetkozileg elismert fogalma még nem keriilt elfogadasra, azonban a karfeleldsségrol,
valamint lajstromozasrdl szold szerzodésekben talalhatd meghatarozas szerint Urobjektumnak kell
tekinteni annak részeit a hordozorakétat és annak részeit is.'"!

Ahhoz, hogy az tirobjektumok eljussanak a vilagiirbe tobblépcsds rakétarendszerek alkalmazasa
sziikséges. Felbocsataskor a kiégett rakétafokozatot levalasztjak, mely igy lezuhan vagy a légkdrben
megsemmisiil.!*

Alapveten ,,a pdlya menti mozgds tehetetlenségi mozgas, amely energiafelhaszndlast nem
igényel”,'” de a miiholdak miikodéséhez energiara van sziikség, ehhez napelemeket, akkumulatorokat
vagy nuklearis dramforrasokat hasznalnak. Kepler térvényei szerint,'® ha minden idedlisan alakul a
végtelenségig kellene keringeniiik a Fold koriili objektumoknak, azonban a valdsagban nagyjabol 180
km-es magassag alatt a perturbacios hatasok ' lelassitjak azokat és annak darabjai visszahullanak a Fold
felszinére, vagy mérettdl fliggden a légkorben megsemmisiilnek. 1%

2. URSZEMETROL ALTALABAN

2.1. Fogalom és elhatarolas

Urszemét minden olyan fold koriili palyan keringd, vagy a légkorbe tijra belépé ember éltal készitett
targy, amely mar nem miikdd6képes, beleértve annak toredékeit és alkotorészeit is.'"” Sziik értelemben
véve ezek az egykor mikodd tirobjektumok keringési palydkon maradt részei igy példaul kiégett
rakétafokozatok, atomreaktorokbol szarmazd fémcseppek, a boritasrdl levalt festékdarabok. Tag
értelemben pedig minden olyan tirobjektum is tirszemétté valik, ami alapvetéen még mitkddoképes, de

%8 i.m. 296.
99https://WWW.esa.int/ESA_Multimedi.a/Imagcs/2OO8/03/Mitigattion_scenarios_Gr.aveyaurd_orbit_3OO_km_above
_GEO (: 2023.11.13.).

100 Gal (1964) 38.

101 Convention on the International Liability for Damage Caused by Space Objects (Egyezmény az
tirobjektumok altal okozott karokért valé nemzetkozi felelosségrol, tovabbiakban karfelelosségi egyezmény),
London, Moscow, Washington, 29 March 1972. Kihirdette: 1973. évi 3. térvényereji rendelet I. cikk, és
Convention on Registration of Objects Launched into Outer Space (Egyezmény a vilagiirbe felbocsatott
objektumok nyilvantartasba vételérdl, tovabbiakban lajstromozasi egyezmény), New York, 14 January 1975.
Kihirdette: 1978. évi 7. térvény erejii rendelet, I.cikk.

102 Almér, Both, Horvath, Szabé (1996) 55.

103 Bartoki-Génczy — Sulyok (2022) 30.

194 Hermann, Joachim: SH atlasz csillagadszat. Budapest, Springer Hungarica Kiado, 1992, 56-59.

105 perturbacio: tobbek kozott a 1égkor allapota, a Nap sugarnyomasa, a Nap, a Hold és egyéb égitestek gravitacios
hatasai, ¢s a F6ld nem tokéletes gomb alakja kovetkeztében jelentkez6 zavaro hatas.

106 Almér — Both — Horvath — Szab6 (1996) 47.

107 Space Debris Mitigation Guidelines of the Committee on the Peaceful Uses of Outer Space (tovabbiakban

ENSZ trszemét-mérséklési iranymutatasok). In Report of the Committee on the Peaceful Uses of Outer Space,
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nem képes betolteni felbocsatasi céljat.'® Az ember kornyezetéhez ma mar a vilaglr is hozzatartozik,
ezért az {irszemét napjainkra a kornyezetszennyezés egyik formajava valt.'®”

Az Grszemét Girtevékenységhez kapcsolodoan tirobjektumbol jon 1étre, tehat a kutatorakétak és a
ballisztikus rakétak maradvanyai nem tekinthetok annak, mivel nem {irtevékenységbdl, illetve nem
trobjektumbdl szarmaznak. Az tirobjektumtol torténd elhatarolasnak alapvetd szempontja, hogy az
adott targy mukodoképes-e, illetve, hogy be tudja-e tolteni felbocsatasi céljat. A vilagiirben talalhato
meteoritok szintén nem tekinthetd Girszemétnek mivel, nem emberi eredetliek. Elhataroldsra szorul még
az Urszemét az Urorokségtol, aminek egy része a Fold felszinén kiviili emberi kulturalis 6rokség, mint
példaul az Girben hagyott keringd miitholdak, mélylirszondak.!'® Ahhoz, hogy egy eszkdz vagy helyszin
urorokséggé valjon kiemelkedd jelentdséggel kell birnia az egész emberiség szamara, ilyenek a
csillagaszat fejlodéséhez, a naprendszer felfedezéséhez, és a hold és bolygéd kutatashoz kapcsolddo
eszkdzok és helyszinek.!'!!

2.2. KELETKEZESE ES ELHELYEZKEDESE

2.2.1. Az tirszemét keletkezése

Az elsd trszemét darabok a baleseti és szandékos megsemmisitések eredményeként keletkeztek,
valamint a miiveletek sordn szandékosan elhagyott {irobjektumokbdl és keringési szakaszokbol.!'? A
baleseti megsemmisitések f0 oka a megmaradt hajtdoanyagok Onrobbandsa miatt tortént, ennek
koszonhet6 az lirszemét kozel 40%-a''®, szandékosan pedig féként katonai miitholdakat robbantottak
fel.!'* Az lirszemét jelentds forrasa a szilard hajtoanyagt rakétdk mitkddése soran keletkezé aluminium
oxid, ami por és salak formajaban csapodik ki, valamint az extrém ultraviola sugarzas erodalo hatasa
miatt lepattané festékdarabok is.!''’

2.2.2. Az lirszemeét elhelyezkedése

A Foldhoz kozel talalhaté magassagban mitkodik egy Ontisztulasi folyamat, aminek eredményeként a
Fold legkorébe visszahullo darabok nagy részben elégnek. 500 km felett mar stabil palyak vannak, 1000
km feletti magassag esetén pedig az ott marado objektumok akar tobb ezer évig is keringhetnek a bolygd
koriil.!'® Fontos kiemelni, hogy {irszemét nem csak a Fold koriili keringési palyakon a Hold felszinén és
koriilotte éppugy megtalalhato.!'” A Fold koriil a leginkabb érintett keringési palyak a LEO és a MEO,
és a legfontosabb a GEO esetén a védett, hasznos savok alatt és felett igynevezett szemétov!''® alakult
ki.

2.3. Fontosabb események

A probléma jelentdségének szemléltetése érdekében ismertetésre keriilnek az trszeméthez kothetd
fontosabb események, azonban a terjedelmi korlatok miatt ezek részletes kifejtéstdl el kell tekinteni.
1960-ban két amerikai miihold felbocsatasakor meghibdsodds Iépett fel és Kuba Otszaz

108 Mihalka Gyérgy: Kornyezetvédelmi jogi kérdések az orbitalis palydn. Acta Universitatis Szegediensis: acta
juridica et politica: publicationes doctorandorum juridicorum, Vol. 4., 2004, 416.
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117 Bratu, loana: Recommended Framework and Key Elements for Peaceful and Sustainable Lunar Activities,
Moon Village Associatoin, 2022.
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négyzetkilométernyi teriiletén csapodott be lrszemét. A talaj mellett az allatdllomanyban is kar
keletkezett, melynek eredményeként az elsd halalos 4dldozata az tirszemétnek egy kubai tehén volt. 1962-
ben egy amerikai kisvarosra hullott Girszemét, koztik egy 9 kg tdmegli darab is. 1969-ben szovjet
roncsok hullottak egy japan hajora, melyben jelentOs kar kdvetkezett be és 6t ember stlyos sériiléseket
szenvedett. 1978-ban a Kozmosz-954 darabjai visszatértek a 1égkorbe és darabjai Kanadaban csapodtak
be. 124000 km?-es teriileten szorodott szét lirszemét nagy mennyiségli radioaktiv anyaggal. Az amerikai
Skylab tirdllomas darabjai 1979-ben a Csendes-6ceanban ¢és ausztraliai teriileten landoltak a sivatagban,
ez 20-25 ezer kg tomegii tormelék szétszorodasat jelentette. 1996-ban jegyezték fel az els6 bizonyitottan
trszeméttel torténd iitkozést. A kinai ASAT kinetikai tesztje, valamint az orosz Kozmosz 2251 és az
amerikai Iridium 33 mihold iitk6zése 2009-ben egyiitt Osszesen 40%-al novelte az (rszemét
mennyiségét, tobb mint 2300 kovethetd tirszemét keletkezett. 2022-ben egy kozel 3 méter atmérdji
fémgytri csapodott be Indidban egy csaladi hdz kozelében, majd egy kinai hordozérakéta nem iranyitott
visszatérése miatt részleges 1égtérzar elrendelésére keriilt sor.!'"”

2.4. Jelenlegi kornyezeti allapot

1957 ota megkozelitdleg 6500 sikeres felbocsatas tortént, ennek kdszonhetéen 16990 miihold
kertilt Fold koriili palyara, 11500 ma is a vilagtirben van és 9000 miikodik is. A katalogizalt irszemét
szama 35150, az Osszelitkozések, megsemmisiilések €s minden egyéb anomadlia, ami {irszemét
keletkezéséhez vezetett becslések szerint tobb mint 640 alkalommal tortént. Statisztikai modellek
alapjan a 10 cm-nél nagyobb lrszemét mennyisége 36 500, az 1-10 cm kozottiek szama 1 millio, az 1
mm és 1 cm kozottieké pedig 130 millio.'* A konstellacioknak'?! és a kereskedelmi szerepléknek
koszonhetden 2010-hez képest tizszeresére novekedett a felbocsatdsok szama.'?? Az 1. melléklet
szemlélteti a katalogizalt tirszemét valtozasat 1956-t6l napjainkig, palyak szerinti lebontasban.

A felszinre visszahull6 Girszemét esetén a legnagyobb veszElyt a nuklearis energiaforrasok, illetve
a nem iranyitott visszatérések jelentik, emellett jelentds mennyiségben ndvelik a légkdr aluminium
tartalmat, mely fokozza az iiveghazhatéast.'”® A felbocsatasokhoz kapcsoloddan az dcednban
felhalmozodo tobb ezer rakétafokozat és az abbdl kidramlo anyagok veszElyt jelentenek a vizek
tisztasagara és az élovilagra.'””* Az egyre elterjedtebbé valo LEO palyakra szant megakonstellaciok
esetén nagy félelemre ad okot, a hordozoérakétaiknak vilaglirbol torténd visszatérése. Sok olyan
rakétatest, amely ellendrizetleniil térhet vissza, az egyenlitd kozelében talalhato palyakhoz kotodik, a
kockazat igy jelentésen magasabb a déli dllamokban, mint a f8bb {irutazo allamokban.'?* Minél nagyobb
szamban vannak a Fold koriili palydkon tirobjektumok annal nagyobb lesz az esélye az iitkdzéseknek,
¢és ha ezek sok ezer darabra tornek szét a sokszorozo hatas miatt a tovabbi {itkozések valdsziniisége is
megsokszorozodik.'?® Ez az onfenntarto folyamat a Kessler szindroma, amely legkritikusabban a LEO
esetén jelenhet meg.'?’

19 Sulyok Gébor: Egy@zmény az lirobjektumok altal okozott karokért valo felel6sségrol: kidolgozas, tartalom és
az alkalmazas hianya. Allam és Jogtudomany Vol. LXIV., No. 4., 2023, 21-29., 1asd még: National Aeronautics
and Space Administration Orbital Debris Program Office: Orbital Debris Quarterly News www.nasa.gov és Paul
D. Maley: ,,History of Space and Launch Debris Recoveries” https://pauldmaley.com/sd1.
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3. URSZEMETRE VONATKOZO JOGI SZABALYOZAS

3.1. Vilagiirjog fogalma és rendszere

Egyik lehetséges meghatarozasa szerint ,,/a] vilagiirjog (...) mindazoknak a jogszabalyoknak az
osszessége, amelyek a vilagiirkutatdssal, illetve a vilagir és az égitestek felhasznaldsaval
(tirtevékenység) kapcsolatban keletkezett belsé dllami és dllam kozi viszonyokat, valamint e
tevékenységnek az egyes személyek jogait érintd kihatdsait szabdlyozzdk.”'?® Ez a meghatarozas a
vilaglirszerz6dés alapvetd elemeit jeleniti meg, mint az tirkutatas, és a vilaglr felhasznalasa, melyek az
lirtevékenység részelemeinek tekinthetdk.'” A vilaglirjog terminologidja nem egységes, szamos
fogalom szorul nemzetkozi szintii elfogadasra.

3.2. Vilagiirjogi forrasok

3.2.1.Kotelezo erejii dokumentumok

Az trszemétre vonatkozoé jogi szabalyozas alapjat a vilaglirre vonatkozo alapelvek képezik, amelyek a
vilagiirszerz0dés 1étrehozasaval valtak kotelezo erejii normakka. A kezdeti gyors litemii jogalkotas soran
az ENSZ vilagiirbizottsaganak koszonhetéen ot nemzetkdzi szerz8dés elfogadasara keriilt sor.'*°
Megalkotasukkor az tirszemét még nem jelentett fenyegetést, igy a szerzdédések nem tartalmaznak
kifejezett rendelkezést rola.

1 Vilagiirszerzodés

1967. januar 27-én Londonban, Moszkvaban ¢s Washingtonban szerzddés sziiletett az allamok
tevékenységét szabalyozo elvekrol a vilagiir kutatasa és felhasznalasa terén, beleértve a Holdat és mas
égitesteket (tovabbiakban vilagiirszerzodés). A megallapodas 1967. oktober 10-én 1épett hatalyba és az
1967. évi 41. térvényerejli rendelette] Magyarorszag is kihirdette.

A szerzédésben szokasjogi elemeket tiikroz6'3! olyan alapvetd rendelkezések keriiltek
megfogalmazasra, melyek athatva a vilagiirjog rendszerét, az irszemét szabalyozasanal is megjelennek.
A vilaglir minden allam altal szabadon kutathat6é és hasznalhatd, az emberiség kozos vallalkozasa,
minden orszag javat kell szolgalnia.'> A szabadsag korlatjaként'* jelenik meg a nemzetkozi jog igy az
ENSZ Alapokmaényéban szerepld rendelkezések megtartasa.!>“4 vilagiirt, beleértve a Holdat és mds
égitesteket, sem a szuverenitas igényével, sem hasznalat vagy foglalas utjan, sem barmilyen mas modon,
egyetlen nemzet sem sajatithatja ki.”'**> Azonban nem mindsiil kisajatitisnak a palyapoziciok miiholdak
altali haszndlata, fiiggetleniil annak mennyiségétdl és idejétdl. !>

A felel6sségre €s karfeleldsségre, az objektumok jogi helyzetére és a vilagiir felhasznalasara
vonatkoz6 cikkek az {irszemét szabalyozasahoz kozvetleniil kapcsolodo rendelkezések. Az allamok a
vilaglirben végzett tevékenységeik soran feleldsséggel tartoznak a nemzeti Urtevékenységekért, akar
allami, akar nem allami szereplok végzik azokat. Utdbbi esetben az illeté allam engedélye és folyamatos
feliigyelete sziikséges, mig nemzetkdzi szervezetek lirtevékenysége esetén a szervezet és a részes tagok
kozosen viselik a feleldsséget.” A felbocsatod és felbocsattatd allamok, illetve azok melyek teriiletérdl
vagy berendezésérol felbocsatas torténik az altaluk mas részes allamnak, az tirobjektum vagy egy része
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altal okozott karokért karfeleldsséggel tartoznak.'*® Ennek részletes szabélyozasara a karfelelsségi
egyezményben keriilt sor.

A nyilvantartasba vett objektumok esetén nem érinti tulajdoni helyzetiiket, hogy a vilagiirben
vagy a Foldon tartozkodnak-e, az allamok ettdl fiiggetleniil megérzik felettiik joghatosagukat €s
ellendrzési jogukat.'* Kozvetve a vilaglirszerz6dés is megkdveteli az {irobjektumok lajstromozasi
kotelezettségét, mivel a lajstromban szerepld trobjektumokhoz kapcsoloddan rendelkezik a
joghatosagrol és az ellendrzési jogrol. Ennek részletes szabalyozasa a lajstromozasi egyezményben
szerepel. A felbocsatd allam mindség nem atruhdzhato, a lajstromba vétel pedig csak kivételesen, ha az
atruhazas az Grobjektum kozos felbocsatasi eseményében résztvevo felbocsatd allamai kozott torténik,
ezzel szemben a tulajdonjog atruhazhatd. Fontos kiemelni, hogy a tulajdonjog az tirszemétnek minésiilé
targyak felett is fennall,'** tehat az 4llamok nem hagyhatnak fel tulajdonjoguk gyakorlasaval, az
tirobjektum ¢letciklusanak végén.

A kutatas és felhasznalas soran megjelenik az egyiittmiikddés, segitségnyujtas, elve és az allamok
megfeleld érdekeinek kelld figyelembevétele, melyek az emberiség kozos érdekébdl eredd
kovetelmények.'*! A részes allamok érdekei kozott szerepel a Foldre torténd visszatérések kontrolalasa,
az Osszelitkozések és tirszemét képzddés elkeriilése is, igy ezen érdekekre figyelemmel kell eljarni,
kizarolag 6nos érdektol vezérelve nem cselekedhet egyik allam sem.

A vilaglir kéros szennyezddésének elkeriilése'* a megelézés elvével azonosithatd. Az
trtevékenységek végzése soran a karos kovetkezmények megvaldsulasanak elkeriilése és nem azok
utobb torténé mérséklése jelenik meg célként. Ez az elv szorosan kapcsolodik a tobbi részes allam
érdekeinek kello figyelembevételéhez. Az tlrszemét kétségteleniil hatranyos hatast gyakorol,
kockézatosabba, koltségesebbé teszi az lirben végzett tevekénységeket.

11. Mentési egyezmény

1968. aprilis 22-én Londonban, Moszkvaban és Washingtonban az allamok egyezményt kotottek
az Urhajosok mentésérél, az tirhajosok haza kiildésérdl és a vilaglirbe felbocsatott objektumok
visszaszolgaltatasarol (tovabbiakban mentési egyezmény). A szerzodés 1968. december 3-an Iépett
hatalyba és Magyarorszagon az 1969. évi 22. torvényereji rendelet hirdette ki.

Az éllam helyett a szerz0dés a felbocsatod szerv kifejezést hasznalja, mely magaba foglalja a
nemzetkdzi szervezeteket is, igy rendelkezései meghatarozott feltételek alapjan rajuk is
kiterjedhetnek.'** Ezt a lehetdséget a késObbi szerz6dések is tartalmazzik. Az egyezmény meghatarozza,
milyen magatartast kell tantsitani, ha egy trobjektum vagy annak része idegen joghatosag alatti
teriileten, nyilt tengeren vagy joghatosdg ald nem tartozo helyen ér foldet. Lényegtelen, hogy az
tirobjektum vagy annak darabja milyen okbdl tér vissza, tehat Girszemétre is iranyadoak a rendelkezések.
Az idegen allamot tajékoztatasi és -kérésre- visszaszolgaltatasi, kotelezettség terheli a felbocsatd szerv
iranyaba. Ha egy allam vélekedése szerint az észlelt irobjektum veszélyes, errdl értesitheti a felbocsato
szervet, amely az érintett allam irdnyitasa ¢és ellendrzése mellett hathatos 1épéseket koteles tenni az
esetleges artalom veszélyének kikiiszobolésére.'*

11l Karfelelosségi egyezmény

1972. marcius 29-én Londonban, Moszkvaban és Washingtonban irtdk ald az egyezményt az
urobjektumok altal okozott karokért valé nemzetkozi feleldsségrol (tovabbiakban karfelel6sségi
egyezmény), mely 1972. szeptember 1-jén lépett hatalyba, és Magyarorszagon az 1973. évi 3.
torvényerejii rendelettel kihirdetésre is keriilt.
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Karfeleldsségi egyezmény megkdtését indokoltak az tirtevékenység eredményeként jelentkezd
egyre gyakoribba valo kéarokozdsok ¢és a vilaglirszerz6dés rendelkezéseinek absztrakt
megfogalmazasa.'* A szerzédés az lirtevékenység soran bekovetkezd kareseményekre teremti meg a
karosult teljes és méltanyos kartalanitasban részesitését szolgald anyagi és eljarasi szabalyokat.'*¢ A
szerz8dés meghatérozza a kar, a felbocsatés, a felbocsatod allam és az tirobjektum fogalmat.'*” Eszerint
kar az élet elvesztését, a testi épség és az egészség karosodasat, a tulajdon elvesztését és annak
karosodasat jelenti. A res communis omnium usus teriileteken bekdvetkez kornyezeti karok nem
tartoznak a szerz6dés hatalya ala.'*® A szakirodalom egyel6re még nem egységes a kdzvetett/tavoli
karok, és a lelki sérelmek esetén, igy az eset dsszes koriilményét figyelembe véve lehet a karfelelosségét
megéllapitani.'* Felbocsato allam lehet az az allam, amely sajat maga bocsat fel tirobjektumot, az is,
amely més allammal bocsattatja fel, vagy amelynek teriiletérdl bocsatjak fel, illetve az is amelyik
berendezéseit a felbocsatashoz hasznaljak, a felbocsatas fogalmanak pedig a sikertelen kisérlet is részét
képezi. Az ,,lirobjektum” kifejezés magaba foglalja annak részeit, a hordozorakétat és ennek részeit is,'>
igy az Grszemét altal okozott karok esetén is meg lehet allapitani a karokozo karfeleldsségét.

A megallapodas a kar bekovetkezésének helyszinétdl fliggden, eltéré moddon szabalyozza a
karfelel8sség kérdését. A Fold felszinén, vagy repiilésben 1évé 1égijarmiiben okozott kar'>! esetén
heterogén iitkozés'> torténik, tehat egy (robjektum olyan targgyal iitkozik, amely nem része az
trtevékenységnek. Ilyen esetben objektiv karfelelosségi forma jelenik meg. Ezzel szemben a Fold
felszinén kiviili karokozasnal'>* vétkességen alapuld karfelel8sségi szabaly szerepel, mely két
tirobjektum kozotti, tehat homogén litkozések ** bekdvetkezésekor iranyado. Vétkesség esetén az adott
allam nem ugy jar el, ahogy az adott helyzetben altalaban elvarhat6, fokozatai a szandékossag és a
gondatlansag. Mentesiilésre a karfelelosség alol akkor van lehet6ség, ha a felbocsato allam bizonyitja,
hogy a kar egészben, vagy részben az igényt timasztd allam, sulyos gondatlansagatol, vagy karokozasi
szandékkal elkdvetett cselekménye/mulasztasa folytan keletkezett, ekkor sem mentesiil, aki az ENSZ
alapokmanyaban vagy a vilaglrszerzodésben meghatarozott elvekkel ellentétes tevékenységet
végzett.!5
1V. Lajstromozasi egyezmény

1975. januar 14-én New Yorkban kototték meg a vilagirbe felbocsatott objektumok
nyilvantartasba vételérél szold egyezményt (tovabbiakban lajstromozési egyezmény), amely 1976.
szeptember 15-én 1épett hatalyba, és Magyarorszag az 1978. évi 7. torvényereju rendelettel hirdette ki.
Megalkotasanak alapja az allamok azon igénye, hogy a hajokhoz és a 1égi jarmtivekhez hasonloan az
tirobjektumokat is hitelesen vezetett nyilvantartas tartalmazza, és biztositott legyen az atlathatosag,
karokozas esetén pedig az azonositas. A szerzddés alapjan az ENSZ Fétitkara altal vezetett kdzponti
nyilvantartast jott 1étre.'>® Osszességében tehat harom tipust nyilvantartas 1étezik az tirobjektumokrol:
nemzeti nyilvantartas, az 1971B (XVI) kozgytilési hatarozaton alapuld nyilvantartas és a lajstromozasi
egyezmény rendelkezése folytan 1étrejdtt nyilvantartas, utobbit kettét az ENSZ Vilagiirirodaja vezeti.'’
Minden részes allam {robjektumanak legalabb a felbocsatd allam nemzeti és valamelyik nemzetkozi
nyilvantartasban szerepelnie kell. A sikertelen felbocsatasokra, a kutatorakétakra és a ballisztikus
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rakétikra az egyezmény hatalya nem terjed ki."® A szerzédés értelmében az a felbocsatd éllam,
amelynek nyilvantartasiba az (robjektum fel van jegyezve nyilvantarté éallam lesz.!® Egy
lirobjektumnak egy nyilvantart6 allama lehet,'®® de ez nem zéarja ki, hogy modularis {irobjektumok esetén
a kiilonbozd részeket eltéré allamok nyilvantartasaba vegyék fel, mint a Nemzetkozi Urallomas
esetében.'®!
V. Hold-megallapodds

1979. december 18-an New Yorkban kotottek meg az allamok a Holdon és mas égitesteken
folytatott tevékenységének szabalyozasarol szold megallapodast (tovabbiakban Hold megallapodas),
mely 1984. julius 11-én Iépett hatdlyba. A megallapodas az Urhajozé allamok altal nem Kkeriilt
elfogadasra, igy rendelkezéseit ennek tiikrében kell vizsgalni. Teriileti hatalya kiterjed a Fold
kivételével, a Holdra, a koriilotte talalhato palyakra, és minden mas égitestre a Naprendszerben.!'®? A
megallapodas a vilaglirszerz6dés rendelkezéseit megismétli,'®* valamint eldirAnyozza egy kifejezetten a
Holdra vonatkozé karfeleldsségi szerz6dés megalkotasanak sziikségességet.'® Kiilon cikkben keriil
szabalyozasra az égitestek és palyaik kornyezetéhez kapcsolodo természetes egyensily megdrzése, €s
ehhez kapcsolododan értesitési kotelezettséget teremt a megallapodas, a radioaktiv anyagok hasznalata
esetén, €s lehetéséget nemzetk6zi tudomanyos rezervatum létrehozasara és specialis védelmi szabalyok
megallapitasara.'®® Uj rendelkezésként jelenik meg, hogy a Hold és annak természeti eréforrasai az
emberiség kozds orokségét képezik,'® mely a dokumentum legtobb kérdést felvetd része,'®” és a
felhasznalas soran a jelen és jov6 nemzedékek érdekeinek megfeleld figyelembevétele sziikséges,'®®
mely korlatot jelent a felelGsségtelen hasznalatnak.

3.2.2. Nem kételez0 erejii dokumentumok

ENSZ kozgyiilési hatarozatok

Az ENSZ Kozgytilése bar kotelezo erejii hatarozatokat nem hoz, jogalkotasi munkéja kiemelkedd, nagy
elvi jelent6ségli hatarozatai pedig szokésjogot is tiikrozhetnek. 1958-ban felismerve a vilaglr adta
lehetéséget az ENSZ Kozgytilése meghirdette a vilaglir békés felhasznalasanak elvét'® és létrehozéasra
keriilt a Vilaglir Békés Felhasznalasianak Bizottsaga.'”’1961-ben a Kozgyiilés kimondta, hogy a
nemzetkdzi jog, beleértve az ENSZ Alapokmanyat a vilaglir békés felhasznalasa esetén is alkalmazando,
a vilaglir és az égitestek minden allam szdmara szabadon hasznalhatoak,'”! emellett pedig tobb
rendelkezéssel megalapozasra keriilt a lajstromozési egyezmény létrejotte.”> 1963-ban a szokésjogot
tiikr6zo6 elvi jelentségli hatarozatot fogadott el Kozgyiilés az allamok tevékenységét szabalyozo jogi
elvekrdl a vilaglr kutatasa és felhasznalasa terén, mely a vilagiirszerzodés megszovegezésének alapjaul
szolgalt, igy annak rendelkezéseiben a hatdrozatban szerepld elvek koszonnek vissza.!”® Még ebben az
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évben a vilaglirbizottsagban felmeriilt az tirkisérletek lehetséges karos hatasainak vizsgalata, mely a
késbbbi hatarozatokban is visszatérd elemként szerepel.!’* 1971-ben els6ként jelent meg a Hold jelen és
jovo generaciok érdekeinek megfeleléen torténd hasznalata.!”” 1978-ban a nuklearis energia {irben
torténd hasznalatanak kérdése kertilt napirendre.'’® 1983-ban pedig a GEO véges természeti eréforras'”’
jellegére tekintettel a palya ésszerli és méltanyos haszndlatdnak szabalyozédsara vonatkozé altaldnos
elvek kidolgozasa vette kezdetét.'”

A Kozgyiilés hatarozataiban els6ként 1989-ben jelent meg az lrszemét, mint egy minden
nemzetet aggasztd kérdés és ehhez kapcsoldddan megfogalmazasra kertilt, hogy nagyobb figyelmet kell
forditani a vilagiir kdrnyezet minden aspektusanak védelmére és megdrzésére, kifejezetten annak a foldi
kornyezetre is hatéssal bir6 elemeire.!” 1991-ben az ENSZ felhivta az allamok figyelmét az irszemét
altal okozott problémakra.'® 1992-ben megfogalmazasra keriiltek a nukledris eréforrasok vilagtirben
valo felhasznaldsara vonatkozd elvek,'®! eszerint a nukledris er6forrasok hasznalata esetén alapos
biztonsagi értékelésre van sziikség.'®? A nuklearis energiaforrasok vilaglirben torténd felhasznalasat
azokra az Urmissziokra kell korlatozni, amelyek enélkiil nem {izemeltethetok ésszerti modon. Ilyenek a
bolygokozi, a megfelelden magas palyan és a LEO-n végzett kiildetések is, ha azokat életciklusuk
végével megfeleléen magas palyara iranyitjak.'®31993-ban mar napirendi pontként jelent meg az
tirszemét kérdése'®* majd megkezd6dott az (irszemét-kdrnyezetre vonatkozo adatok értékelése!®® és tobb
éves terv keriilt elfogadasra az {irszemét napirendi pontjanak megfontolasara.'® A Kozgylilés
eldiranyozta a meglévd lirszemét-mérséklési gyakorlatok hatékonysaganak értékelését.'®” 2004-ban
munkacsoport létrehozasara keriilt sor a bizottsdg tagallamainak az Ugynokségkozi Urszemét
Koordinaciés Bizottsag (tovabbiakban IADC) 2002-ben kiadott tirszemét-mérséklési iranymutatasaira
vonatkozé észrevételeinek megvizsgalasara.'®® 2004-ben a ,Felbocsatdé allam” fogalmanak
alkalmazasarol sz6l6 hatarozat'® keriilt elfogaddsra melynek célja, hogy gyakorlatokat javasoljon a
lajstromozasi egyezmény kovetkezetes alkalmazasanak biztositasara.!” Ezt kovetéen 2007-ben
elfogadta a K6zgytlés az ajanlasok az allamok €s a nemzetk6zi kormanykozi szervezetek tirobjektumok
nyilvantartdsba vételével kapcsolatos gyakorlatinak megerdsitéséhez elnevezésti hatarozatot,'!
melynek megszdvegezésére azért volt sziikség, mert a lajstromozasi egyezmény alkalmazasanal
problémak meriiltek fel.'”> 2007-ben a vilagiirbizottsdg altal 1étrehozott Urszemét-mérséklési
irinymutatasokat jovahagyta a bizottsag,'”> majd a Kozgyiilés'™ is. 2011-ben az ENSZ kifejezte
aggodalmat az tirtevékenységek hosszu tava fenntarthatdsagat érintd kihivasok, kiillondsen az tirszemét
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hatdsa miatt.'” 2013-ban megfogalmazasra keriilt, hogy megfelelé nemzeti szintii fellépésre van
sziikség, kiilonos tekintettel a nem kormanyzati tirtevékenységek engedélyezésére és felligyeletére, hogy
fenn kell tartani a vilagiir fenntarthaté hasznalatat, kiilonosen az tirszemét mérséklésével, valamint
biztositani kell az trtevékenységek biztonsagat és minimalizalni kell a kornyezetet érd lehetséges
karokat.'”® Még ebben az évben az ENSZ az allamok szaméra példakat fogalmazott meg az
tirtevékenységekhez.!”” 2017-ben a Urtevékenységek hosszli tavi fenntarthatosdgianak megerdsitése
érdekében meghatarozasra keriilt, hogy nemzeti, regionalis ¢s nemzetkozi szintli eréfeszitésekre lesz
sziikség,'”® majd 2018-ban megfogalmazasra keriilt, hogy, az firtevékenységeknek &sszhangban kell
allnia az iranyado szerzédésekben foglalt régota fennalld elvekkel, igy lehet fenntarthatd a vilagir
hasznalata.'” 2020-ban az allamok tdjékoztatast adtak nemzeti {irbiztonsagi politikaikrol, stratégidikrol
és megosztottak elképzeléseiket a feleldsségteljes magatartas normdinak, szabalyainak és elveinek
tovabbfejlesztésérol és végrehajtasarol.?”® 2021-ben megfogalmazasra keriiltek az AGENDA 2030
fejlodési célok, melyek szerint a fenntarthatd fejlodés egyik motorja a vilagir, igy kiemelten fontos
annak fenntarthato hasznélata.””' Az egy évvel korabban kért jelentésekbdl Fétitkari jelentés késziilt,
annak érdekében, hogy bemutatasra keriiljenek az trrendszereket érint6 meglévé és potencidlis
fenyegetések és biztonsagi kockdzatok. Eszerint az {irszemét az lirkornyezetet leginkabb fenyegeto
tényezok egyike és komoly aggodalomra ad okot a miiholdellenes fegyverek kifejlesztése.?> 2022
aprilisaban az Egyesiilt Allamok egyoldali moratériumot hirdetett, és igéretet tett arra, hogy lellitja a
pusztitd, kozvetleniil célra repiilé miitholdellenes rakétak (tovabbiakban DA-ASAT) tesztelését. Szamos
allam kovette a kotelezettségvallalast, igy a moratdriumot kihirdeték szama 37-re nétt. Még ebben az
évben az ENSZ Kozgytilése elsopro tobbséggel elfogadta hatdrozatat a pusztito DA-ASAT tesztekkel
kapcsolatos moratérium tdmogatdsara. A hatarozatban megfogalmazasra keriilt, hogy a tesztek széles
korben torténd elterjedése visszafordithatatlan hatést képes gyakorolni a vilaglir kdrnyezetére.’”® Ez
idaig India, Kina és Oroszorszag nincs a moratoériumot és a hatarozatot tamogatok kozott, Magyarorszag
¢és az EU azonban igen.
Egyeb ENSZ dokumentumok
1999-ben technikai jelentés késziilt, melynek eredményeként altalanos nézetté valt, hogy az lirszemét
kockazatot jelent a Fold koriili palyan keringd Girobjektumokra.?®* A 2007-ben vilaglirbizottsag altal
elfogadott {irszemét-mérséklési iranymutatasok?” alkalmazdsa az allamok Onkéntességén alapul,
nemzeti szabalyozasuk révén tudjak biztositani azok leheté legnagyobb mértékli végrehajtasat. Az
iranyelvek vonatkoznak a kiildetéstervezésre és az jjonnan tervezett tirhajok és palyafokozatok, illetve
lehetdség szerint a meglévo lirobjektumok, izemeltetésére is. A dokumentum kiilon iranymutatasokat
fogalmaz meg az lirhajok és hordozorakétak keringési szakaszainak tervezése, gyartasa, lizemeltetése,
valamint a kiildetés tervezéssel kapcsolatban.?® Ezek részletes ismertetése a 3. szamu mellékletben
talalhato.

2009-ben a vilagiirbizottsag és a Nemzetkdzi Atomenergia Ugynokség a nuklearis eréforrasok
vilagiirben torténé biztonsagos alkalmazasardl szold dokumentumot hozott létre. Ez a biztonsagi
keretrendszer megalapozza a nukledris energiaforrasok vilaglirben torténé hasznalatanak
sziikségességét és magas szintl itmutatasokkal szolgal az tirtevékenységet végzok szamara.?"’
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2019-ben elfogadasra keriilt a Vildglir Hosszatava Fenntarthatésdgara Vonatkozo
Iranymutatasok,’® azzal a célal, hogy segitsék az allamokat és a nemzetkdzi korméanykozi szervezeteket
a vilaglirben jelentkezd kockazatok mérséklésében.”” A dokumentum meghatirozasa értelmében: az
trtevékenységek hosszu tavu fenntarthatosdga az a képesség, hogy az lrtevékenység végtelenségig a
jovében is fenntarthatd oly moédon, hogy megvaldsuljon a vildgir felfedezésének és békés célu
felhasznalasanak eldnyeihez valo egyenld hozzaférés célkitiizése, annak érdekében, hogy megfeleljen a
jelen nemzedékek igényeinek, mikdzben megdrzi a vilagiir kdryezetét a jovO generacioi szaméra.?'”
Az iranymutatasok holisztikus szemléletben az tUrtevékenységek fenntarthatosagara vonatkozdan
minden kérdéskort érintenek részletes kifejésiiktl azonban, a terjedelmi korlatok miatt, el kell
tekinteni.?!!

Egyéb dokumentumok

Az ENSZ-en kiviili nemzetkdzi szereplok is iranymutatasokat, szabvanyokat dolgoztak ki az irszemét-
mérsékléshez kapcsolodoan.?'? Ezekben a dokumentumokban az {irszemét-mérsékléséi alapelvek
részletes kifejtésre keriiltek technikai, miiszaki és jogi szempontbol egyarant.

Az EU 2014-ben az Urtevékenységekre vonatkozd Nemzetkozi Magatartasi Kodexének
tervezetét hozta létre, melynek célja a feleldsségteljes magatartds normdinak kialakitdsa az
lirtevékenységek végzése soran.”’® Az eddigi dokumentumokkal Osszevetve érdekes eleme, hogy
onvédelem esetén kivételesen, megengedett az (irobjektumok megsemmisitése.>'*

Az orosz és kinai allam 2014-ben szerzOdéstervezet alkotott a fegyverek vilagiirben vald
elhelyezésének, a vilagiirbeli objektumok elleni erdszak fenyegetésének vagy alkalmazasanak
megeldzésérdl. Eszerint fegyvernek mindsiil a vilaglirben minden olyan targy, ami a fizika barmely
elvének felhasznalasaval kart tud okozni,?'® tehat a koorbitalis tirszemét eltavolitd eszkozok is, illetve,
ha az allamok megallapodast kdtnek egymassal, akkor nem mindsiil erdszak alkalmazasanak a nem
iranyitott repiilés megszakitasara iranyuld cselekmény,?'® példaul egy tirszemét esetén.

1993-ban a vilag legnagyobb Ttriigynokségeinek kezdeményezésére létrehoztak az IADC-t
melynek elsédleges célja az lirszemét-kutatasi tevékenységekkel kapcsolatos informaciok cseréje, az
trszemét-kutatasban vald egylittmiikodés lehetdségeinek eldsegitése €s az lirszemét-mérséklési
lehetségek meghatarozasa. 2002-ben trszemét-mérséklési iranyelveket hozott 1étre, melyek alapjaul a
téma kapcsan Osszegylijtott legjobb gyakorlatok szolgaltak. A dokumentum t6bbszor aktualizalasra
keriilt, jelenleg a 2021. évi a hatalyos. Az iranymutatasok fokuszaban a normal miikddés soran
felszabadulo lirszemét és a palyan torténd szétesések minimalizalasa, a kiildetés utani artalmatlanitas és
a palyan torténd iitkozések megeldzése all.>'” Az iranymutatdsok Osszefoglaldsat a 3. melléklet
tartalmazza.

2020-ban létrehozasra keriilt az Artemisz megallapodas, melynek alairdi kozott a dolgozat
megirasanak idépontjaban 36 allam szerepel.’® A dokumentum célja a Holdhoz a Marshoz, az
istokosokhoz és az aszteroidakhoz kapcsolddo polgari kutatas és fejlesztés soran torténd egyiittmiikodés
alapelveinek lefektetése, illetve, a Hold feltérképezésének felelGsségteljes szabalyozasa, és hogy a
NASA altal folytatott Artemis-program szerint 2024-ben az elsé nét és a kdvetkezd férfit eljuttassa a
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Holdra. A dokumentum alair6i vallaljak, hogy tervet dolgoznak ki az Girszemét mérséklésére, valamint,
hogy a lehetséges mértékig korlatozzak az 0j, hossza élettartam® {irszemét képzO6dését.?!” A
megallapodas 1j elemként jeleniti meg az oOrokségvédelmet, melynek célja, hogy megovjak az
lirdrokségi helyszineket.

A Nemzetkozi Szabvanyiigyi Szervezet (tovabbiakban ISO) Urrendszerek Urszemét-mérséklési
kovetelmények elnevezésli szabvanya 2023-ban immar negyedik kiadasban késziilt el, célja az
lirszemét-mérséklési iranyelvek mérndki gyakorlatta valo atalakitisa.”?! A szabvany a pildta nélkiili
rendszerek Fold-kozeli tirbe inditott vagy azon athalado6 0sszes elemére vonatkozd tirszemét-mérséklési
kovetelményeket hatarozza meg. A célkitlizéseket egy sor magas szintli kovetelménye alakitja at és az
ezeknek vald megfelelést biztositd alacsonyabb szintii szabvanyokat tartalmaz. A rendelkezések
ismertetése a 3. mellékletben taldlhatd, mivel jelentds résziik az IADC dokumentuman alapul,
kiemelésre az attol eltéro kovetelmények kertiltek.

2023-ban megtortént az ESA belsd irszemét-mérséklési kovetelményeinek mélyrehatod
feliilvizsgalata és megalkotasra keriilt a Zero Debris Charter, ami olyan technologidk fejlesztését
mozditotta el8, melyek segitségével 2030-ra eltivolithatd lehet az Girszemét a Fold koriili palyakrol.??

2023-ban a Vilaggazdasagi Forum olyan trszemét-mérséklési ajanlasokat vazolt fel, melyekkel
az ipar is hozzajarulhat az Ur fenntarthatésdgahoz. A gazdasagi ndvekedés és az egészséges kdrnyezet
megorzése érdekében fontos az lirszemét okozta kockazat kezelése, €s olyan kornyezet biztositasa,
amely tovabbra is tdmogatja az innovaciot a vilaglirben.??

3.3. Altalinos nemzetkozi jogi szabalyok

3.3.1. Kotelezd erejii dokumentumok
1976. december 10-én New York-ban elfogadasra keriilt az Egyezmény a kornyezetmoddositasi
technikak katonai vagy barmely més ellenséges hasznalatanak tilalmarol (tovabbiakban ENMOD), mely
1978. oktober 5-én Iépett hatalyba, és jelenleg 48 alairo, és 78 részes allama van. Magyarorszag az 1978.
évi 29. torvényerejli rendelettel hirdette ki. Az egyezmény célja, hogy a kdrnyezetmddositasi technikak
ellenséges céli felhasznalasa altal az emberiségre jelentett veszélyeket megsziintesse.
Kornyezetmodositasi technikanak ,,tekinthetd minden olyan eljaras, amely (...) megvaltoztatia a Fold
vagy a vilagiir dinamikdjat, osszetételét vagy szerkezetét, beleértve a Fold (...) légkorét.”** A részes
allamok wvallaljak, hogy nem lesznek részesei és nem is buzditanak mast olyan jellegli
kornyezetmodositasi technikak alkalmazasara, amelyek széles korben elterjedt, hosszan tartdé vagy
sulyos kovetkezményekkel jarnak egy masik részes allam megsemmisitésének, karosodasanak vagy
sériilésének eszkozeként.” Ezen kritériumoknak az {irobjektumok szandékos megsemmisitése
kétségteleniil megfelel, hiszen a védett régidoban szétszorodo lirszemét akar a végtelenségig keringhet a
vilagiirben, és tirobjektumok megsemmisiilését okozhatja. Barmely részes allamnak joga van ahhoz,
hogy panaszt nyUjtson be az ENSZ Biztonsagi Tandcsahoz, ha okkal feltételezi, hogy barmely masik
részes allam megszegi az Egyezmény rendelkezéseibdl eredd kotelezettségeit.??

Az trszemét a tengerekre is karos hatast gyakorol. 1982. december 10-én az allamok Montego
Bayben alairtak az ENSZ Tengerjogi Egyezményét, mely 1996. november 16-an I1épett hatalyba és ez
idaig 157 alairdja, és 169 részes allama van. Magyarorszag az 91/2001. (XII. 21.) OGY hatarozattal
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ismerte el az egyezmény kotelezd hatalyat. Kiilon cikk rendelkezik a légkorbol vagy a l1égkoron
keresztiil torténd szennyezésrol. Illyen szennyezésnek tekinthetd a vilaglirbdl visszatérd tirszemét is. Az
¢letciklusuk végét kovetden sok esetben az trobjektumokat a tengerekbe iranyitjak a kiszivargo
szennyezO anyagok pedig jelent6s karos hatast gyakorolnak a tengeri ¢ldvildgra. A nagy szamu
visszatérd lrszemétbdl a szarazfoldi teriiletektdl legtavolabb esd, €s legmélyebb ponton a csendes-
6ceani Nemo-ponton vizi temetd alakult ki.??” A szerzédés részes allamai vallaljak, hogy megteszik a
sziikséges intézkedéseket az ilyen szennyezések megel6zése érdekében.??

A Fold légkore és az 6zonréteg is hasonld modon érintett. Az 1985-ben Bécsben elfogadott a
sztratoszferikus 6zonréteg védelmérdl szolo egyezmény jelenleg 28 alairo, és 198 részes allammal
rendelkezik. A szerzodés 1988. szeptember 22-¢én 1épett hatalyba és Magyarorszagon a 31/1990. (11. 16.)
MT rendelettel keriilt kihirdetésre. Az egyezmény célja, hogy megovja az emberi egészséget és a
kornyezetet az 6zonréteg mdodosulasabol kovetkezo karos hatasoktol. Az egyezmény értelmében ,,karos
hatasok™?* az 6zonréteg esetén akar lirtevékenységbdl is eredhetnek, mivel a rakétak nagy mennyiségli
kormot és aluminium-oxid részecskét bocsatanak ki, az irobjektumok visszatérésekor pedig a visszatéro
,eges” soran keletkez0 porszemcsék keriilnek a légkorbe. A felek kotelezettséget vallalnak, hogy
egyiittmikodnek az 6zonréteg befolydsoldsara alkalmas tevékenységeket és alternativ technoldgidkat
érint6 kutatdsokban.?*°

Ezen szerzddések rendelkezései kotik a részes feleket megsértésiik esetén, felhivhatoak az
allamok és nemzetkozi szervezetek felel0sségérol szolo tervezetek, melyek szokasjogga valva, kotelezo
erejii normaként jelennek meg a nemzetkozi jog rendszerében. Az allam feleldsség megallapitasanak
feltétele, hogy a nemzetkozi jog értelmében a nemzetkozileg jogellenes cselekmény az allamnak tudhato
be és ez az allam nemzetkdzi kotelezettségeinek megszegését jelenti.’*! Tehat az allamok és a
nemzetkozi szervezetek?? felelésségének megéllapitisara is sor keriilhet {irszeméttel kapcsolatos
jogellenes cselekmények elkovetése esetén.

3.3.2. Nem kételezo erejii dokumentumok

1972-ben Stockholmban az allamok nyilatkozatot fogadtak el a krnyezetvédelem alapelveir6l. Eszerint
az emberiség olyan fejlettségi szintet ért el melynek kdszdnhetden elére nem lathaté modon valt képessé
a kornyezetének befolyasolasra.?*® J6 példa erre a megakonstellaciok kiépitése és az ebbdl eredd szamos
karos hatas, mint példaul a visszatérésekbdl szarmazo aluminium-oxid felhalmozodasa a légkorben.
Mivel ilyen valtozasokat képes az ember generalni, ezért a jovo generaciok iranti felelosség kérdése és
a gazdasagi fejlodés iranti igénynek kdszonhetden az ENSZ Kornyezet és Fejlodés Vilagbizottsag 1987-
ben kozzétett Kozos jovonk cimil jelentésében bemutatta a fenntarthatd fejlédés jelenségét. Kiilon
fejezet foglalkozott a vilagiirrel és azon beliil is az orbitalis kornyezet szennyezésével, a GEO-val és a
nukledris energia haszndlataval. 2** A GEO palya értékes, és korlatozott eréforrasként, az {irszemét
pedig, az trben folytatott tevékenységre veszélyt jelentd fenyegetésként keriilt meghatarozasra. Hét
allam 1976-ban a bogotai nyilatkozatban®® kijelentette, hogy sajat teriiletének részeként tekint a
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geostacionarius palya felettiik huzodd szakaszara.”® Ezzel tehat az értékes palyapoziciok kisajatitasa
volt a cél, de az allamok tobbsége elutasitotta a kovetelést, még azok is, akik nem rendelkeztek a palyan
1év6 mitholddal, mivel jogot tartanak fenn arra, hogy a jovében sajat tirobjektumokat kiildhessenek ra.

A fenntarthatd fejlodés jelent6ségét felismerve az allamok 1992-ben Ridban nyilatkozatot
fogadtak el ebben a targyban. Eszerint a fenntarthato fejlédést ugy kell érvényesiteni, hogy a ma €16 és
ajov6 nemzedékek fejlddési és kornyezeti sziikségletei egyarant kielégitést nyerjenek.?*” Torekedni kell
az eldvigydzatossagra és ahol stlyos vagy visszafordithatatlan kar fenyeget, nem sziikséges a teljes
tudomanyos bizonyossag, a hatékonysaggal aranyos koltségekkel jaro intézkedések megtételéhez. Az
lrszemét esetén az aktiv lrszemét mérséklési technikak jelentGs koltségei miatt ez az elv nem képes
érvényre jutni.® Az emberiség jovoje iranti fokozodo aggodalom eredményeként 2000-ben a
Millenniumi deklaracioban elfogadasra keriiltek a 21.szdzadra irdnyado elvek és célkitiizések. A
nyilatkozat egyik célja, hogy hangsulyozza minden eréfeszitést meg kell tenni annak érdekében, hogy a
jelen és a jovo generacioi megszabaduljanak attol a veszElytdl, hogy olyan bolygon éljenek, amelyet az
emberi tevékenység helyrehozhatatlanul elrontott.”* Tehat meg kell allitani a Kessler-szindroma
valosdgga valasat, és a Fold koriili palydk hasznalhatatlannd valasat. A millenniumi elvek
feliilvizsgalatdnak eredményeként 2015-ben meghatdrozasra keriiltek a fenntarthato fejlédési célok,
melyek koziil a szarazfoldi okoszisztémak, ocednok és tengerek védelme, az éghajlatvaltozas elleni
fellépés az lirszemét kérositd hatdsai miatt, az innovacios cél pedig az tlrszektor kiemelt gazdasagi
szerepének koszonhetden jelentdsek.?*

4. SZABALYOZASI ES GYAKORLATI KIHIVASOK ES MEGOLDASOK

A vilaglirszerz6dés megkdtése Ota eltelt tobb mint 50 évben olyan jelentds valtozasok kovetkeztek be,
amelyekre a jogi rezsimnek is valaszokkal kell szolgéalnia. A nagy vilaglirjogi szerzodések olyan id6ben
szllettek, amikor az Girszemét meg nem jelentett fenyegetést, igy az aktualis allapot figyelembevételével
sziikséges lenne ezen dokumentumok és ezaltal a jelenlegi jogi keretek érvényesithetéségének és
végrehajthatosaganak feliilvizsgalata.

4.1. Fogalmak feliilvizsgalata

Ahogy a korabbiakban ismertetésre keriilt, a vilaglirjoghoz kapcsol6dé szamos alapfogalom szorul még
meghatarozasra. Ilyenek tobbek kozott a vilagiir, az tirtevékenység, az tirobjektum és az lirszemét is. A
jogkdvetés alapja, hogy a szabalyozasi keret fogalmai egzakt modon definidlva legyenek, az egyes
meghatarozasok eltéré értelmezése konfliktus helyzetekhez vezethet ¢és a karfelelosség
megallapitasanak gatja lehet. A vilaglir fogalmanak meghatdrozasakor kiemelt kérdés annak 1égkortol
torténd elhatarolasa, foként mivel karfelel0sségi szempontbol is meghatarozé lehet a karesemény
bekovetkezésének helyszine.

A vilaglirjog egyik legalapvetobb fogalma az trtevékenység. A vilagilirszerzédés az
tirtevékenységek koziil példakat emlit, de konkrét meghatarozassal nem szolgal.*! Mivel a szabalyozas
az Urtevékenységekhez kapcsolddik, igy annak meghatarozatlansdga miatt a bizonytalan helyzetek
esetén, egy allam konnyedén kibujhat a felel6sség alol arra hivatkozva, hogy az adott cselekmény nem
tekinthetd trtevékenységnek, igy nem is koteles betartani az arra vonatkozo normakat. Az allamok
mellett megjelend egyéb szereplok aranyanak novekedése, a technika fejlédése és az egyre nagyobb
mértékil Grhaszndlat az lirtevékenység fogalmanak kiterjesztd értelmezését teszi sziikségessé.?*> Ennek
eredményeként ide tartozonak kell tekinteni a nemzeti fogalmak szerinti tevékenységeket, a
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kereskedelmi,® és a maganjogi jogalanyok altali vilaglirben és mas égitesteken végzett
tevékenységeket is.

A nagy vilagiirjogi szerz6désekben kdzponti szerepet kap az tirobjektum fogalma is,>** 4m ennek
egyértelmi és vilagos meghatarozasara egyik okmanyban sem keriil sor. Mivel a vilagiirbe felbocsatott
objektumok el6bb vagy utobb lrszemétté valnak, ezért az utdbbi fogalom tisztdzasanak eldfeltétele az
tirobjektumok definialasa.**

Az ¢értékes Urobjektumok ¢és az értéktelennek tind lrszemét jogi megkiilonboztetésének
jelentésége szintén egyre égetobb kérdésként jelenik meg. Az lrszemét fogalma az IADC Aaltal
meghatarozasra keriilt, és a tobbi nem kotelezo erejii dokumentum is ezzel vagy ehhez nagyon hasonlé
fogalom-meghatarozassal operal, azonban globalis szinten elfogadott definicido még ez idaig nem
sziiletett.*® Tisztazasra szorul, hogy mit jelent pontosan a mar nem miikodéképes {irobjektum, illetve,
hogy megfelel6-e ennek az ismérvnek a hasznalata, ugyanis eléfordulhat, hogy egy tlireszk6z még
mukodoképes azonban az allam mégis felhagy ennek iranyitasaval és ellendrzésével, illetve az is, hogy
az treszkdz hibasan miikodik €s nincs lehetéség annak megjavitasara. Egyik esetben sem igaz, hogy az
objektum mar nem lenne mitkodéképes, mégis de facto ezek az tirobjektumok végsd soron lirszemétnek
tekintheték. Ezek tiikrében érdemes lenne ennek a fogalomnak is a tisztdzasa, foként arra tekintettel,
hogy tobb tervezet* is felveti az {irszemét szandékos megsemmisitésének kérdését.

4.2. Karokozas

Az trszemét altali karokozasok egyre gyakoribba valasa miatt a karfeleldsségi szabalyrendszer
feliilvizsgalata is egyre aktualisabba valik. A karfeleldsségi egyezmény rendelkezései alapjan jelenleg
kizardlag az allamok és az egyezményben foglaltakat egyoldaluan vallalé nemzetkdzi szervezetek
karfelel8sségének megallapitasara keriilhet sor,*® ma mar azonban a kereskedelmi szereplék azok,
akikhez a legtobb felbocsatas kothetd,* igy a maganvallalatok karfeleldsségének szabalyozasa egyre
indokoltabbéa valik.>® A vétkességen alapulo karfeleldsség esetén a kéarosult félnek bizonyitania kell,
hogy a kart okozd lirszemét tulajdonosa nem tartotta be az Urtevékenységek végzésére, vagy a lirszemét-
mérséklésre vonatkozd nemzeti vagy nemzetkozi szabvanyokat vagy iranymutatasokat, tehat hogy
vétkesen jart el. Mivel ezek a dokumentumok tobbnyire dnkéntességen alapulnak, ezért csak abban az
esetben lehet rajuk hivatkozni, ha az allam egyoldalu aktusaval magara nézve kotelezonek ismeri el
azokat, ennek hianyaban azonban nem lesz megallapithatd az allam vétkessége és igy annak
karfelel6ssége sem. A szerz6dés a mas allamnak kozvetleniil okozott kar esetén rendeli alkalmazni a
szabalyait,”>! azonban az frszemét keletkezésének jelentSs forrasai a szandékos megsemmisitések,
amelyek esetén, ha az allam sajat objektuman hajtja ezt végre nem allapithatdé meg a karfelel6ssége,
hiszen kozvetleniil nem okoz kart senkinek. Az ilyen szandékos megsemmisitések nagy mértékben
novelik a tobbi {lrobjektum karosodasanak lehetdségét, igy kozvetetten jelentds karokat
eredményezhetnek. Ilyen tdvoli kar meriilhet fel a fontosabb események kozott emlitésre keriilt nem
irdnyitott visszatérés miatti légtérzar elrendelésekor. Amennyiben ez rendszeres és hosszantartd
problémaként jelenik meg, bizonyos, hogy szdmos karigény eldterjesztésére sor fog keriilni, érdemes
lenne tehat ennek a problémanak a megeldzése. A szerz6dés res communis omnium usus teriileteken
bedvetkezd kornyezeti karok esetén torténd alkalmazasanak hianya is feliilvizsgalatra szorul. Ezekben
az esetekben mivel nincsen kartalanitasra igényt tamaszto fél, a karfeleldsség megallapitasa és a
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keletkezett kar enyhitése, helyre allitasa lenne sziikséges. Ennek kezdeményezésére az allamok
kozosségének kellene jogot biztositani, annak ellendrzésével, hogy a karenyhitési kotelezettségének a
kérosult fél mellett a kdrokozo fél is eleget tett-. Urszemét okozta karok esetén nagy gondot okoz, hogy
nehéz azonositani az apro tormeléket és annak felbocsato allamat. Az egyezmény egyedi karesemények
bekovetkezése esetén alkalmazhat6, azonban, ha a LEO palydn valdsaggé valik a Kessler-szindroma
szerinti iitkdzési lancreakcios folyamat, akkor az vélhetéen tilterhelné az egyezményt,>? igy érdemes
lenne egy erre reagalo karfeleldsségi konstrukeio kidolgozasa.

4.3. Urfogalomiranyitas

A Fold koriili palyak eltérd adottsdgokkal rendelkeznek, ennek kdszonhetden vannak kiemelkedden
értékes palyapoziciok. A GEO esetén nagy problémat okoz a palya telitettsége,”* mivel a megfeleld
adottsaggal rendelkez6 sav behatarolt, csak véges szamu miihold tartézkodhat rajta a tobbi Grobjektum
zavardsa nélkil.>* A LEO esetén a megakonstellaciok létrehozdsanak engedélyezésével a
legmegfelelobb palyak, de facto egyéni szereplok altal kisajatitotta valnak. Nagy nehézséget jelent, hogy
a cégek kiilonbozé nemzeti szabalyok ala tartoznak és emiatt eltérd jogok illetik és kotelezettségek
terhelik O6ket.”>> A GEO esetén a Nemzetkozi Tavkozlési Egyesiilet végzi a palya hasznalatianak
koordinalasat,*® ehhez hasonléan a LEO esetén is javasolt lenne egy egyeztetd forum kijeldlése vagy
megalakitasa.

Az ESA altal 2017-ben kibocsatott Eurdpai Urstratégia szerint a vilaglr biztonsagara a
természetes fenyegetések és az lrfegyverek mellett az {irszemét is komoly veszélyt jelent.”’ Az
tirobjektumok szdma véarhatéan 25 éven beliil meg fog dupldzddni, és a folyamatos ndvekedés miatt
hosszabb tdvon tizszeresére is n6het a katasztrofélis dsszeiitkozések aranya.?® A kolliziok elkeriilése
érdekében elkezdték méret szerint katalogizalni az tirszemétnek tekinthetd darabokat. Radarral, optikai
mérésekkel igyekeznek kovetni a mozgasukat a palydkon, és megbecsiilni az itkdzések
valoszinliségét.>> Ennek azért is van jelentdsége mivel akar egy 5 mm-es térmelék darab is képes lehet
elérni a 27000 km/h sebességet, és ebben az esetben elpusztithat vagy mikddésképtelenné tehet egy
tirobjektumot.?°Az §sszeiitkozések megel6zése és a miikodd mitholdak védelme érdekében tehat
sziikség van olyan rendszerekre, amelyek képesek elore észlelni és jelezni az esetleges talalkozasokat.
A legfejlettebb rendszer a LEO-n 5-10 cm-nél nagyobb darabokat, a GEO-n pedig 0,3-1 m-nél
nagyobbakat képes nyomon kovetni. A mérések és az elorejelzések jelenleg csak egy hosszukas
buborékhoz hasonld teriiletet tudnak meghatarozni, amin beliil az adott objektum barhol lehet,*®! tehat
a technologia még fejlesztést igényel. Az ilyen {itk6zések elkeriilése érdekében az Gjonnan felbocsatott
objektumoknak mar man8verezésre is képesnek kell lenniiik,?*? kiilonosen a védett GEO és LEO régidk
esetén.?®

4.4. Fenntarthatosag

A vilagiir hasznalatanak fenntarthatosaga egyre meghatarozobb célként jelenik meg a nemzeti €s a nem
kotelezo erejii nemzetkdzi szabalyokban. Kifejlesztésre keriilt a Space Sustainability Rating, ami egy
olyan mindsitési rendszer, amely az lrmissziok és -miiveletek fenntarthatosagi szintjének atlathato,
adatalapu értékelésére épiil. Gyakorlati és megvaldsithatd ajanlasokat osztanak meg az iizemeltetokkel

252 Sulyok (2023) 51.
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a fenntarthatosagi teljesitmény javitasara vonatkozoan.?** A fenntarthatosag biztositdsa innovativ dtletek
és megoldasok utjan valosithatdo meg. Ehhez kapcsoloddan meriilt fel a bioldgiai anyagok hasznélata a
vilaglrben. Japanban példaul egy fabol késziilt mithold fejlesztése zajlik, mely varhatoan 2024 nyaran
kertil felbocsatasra. A biologiai anyagok hasznalatanak eldnye, hogy kedvezobb hatast gyakorolnak a
fels6 1égkorre, mivel nincs aluminium-tartalmuk. A vilagiirben nem érik olyan hatdsok a fat, mint a
Fo6ldon, nincs égés, rothadas, mivel nincs oxigén és élolények sem. A fa visszatérve teljes egészében
elég és gazza valik, igy attol sem kell tartani, hogy darabjai elérik a felszint.?%

4.5. Allami szerepvallalas

Az tirszemét mérséklése kapcsan felmeriild egyik legjelentdsebb kérdés, hogy kinek a feladata vagy
felelossége az lrszemét eltavolitasa. Erre valaszt adhat a vilaglrszerz6dés absztrakt megfogalmazasa,
amely szerint a vilaglir hasznalata soran az allamok kell6 mértékben figyelembe veszik a tobbi részes
fél érdekeit és elkeriilik a vilaglir és az égitestek karos szennyezddését.®® Mivel az {irszemét az
urtevékenységekhez kapcsoldododan jelenik meg, igy ez a rendelkezés, valoban megalapozhatja az
allamok mérsékléssel kapcsolatos felleloségét, azonban mindenképpen eldnyds lenne ennek konkrét
megfogalmazasa is. Az lirszemét mérséklés célja alapvetden az eddig kialakult irszemét csokkentése,
¢és a populaciéo novekedésének megallitasa. Felmeriil a kérdés tehat, hogy a feltorekvd allamok, akik
eddig nem jarultak hozza az tirszemét kialakulasahoz, ugyanugy felelosséggel tartoznak-e? Az tirszemét
keletkezésének megakadalyozasa és a jelenlegi populacidé novekedésének megéallitasa mindenképpen
ezen allamok kotelezettsége is, és jelenleg az lirszemét mérséklésének ez a meghatarozobb eleme.
Fontos kiemelni, hogy a nemzeti szabalyozasok mar tartalmaznak az Urszemét mérsékléséhez
kapcsolédoan a feleldsség megallapitasara iranyuld rendelkezéseket, ennek koszonhetd, hogy az
amerikai Szovetségi Kommunikécios Bizottsag 2023-ban megtette az elsd lrszemét végrehajtasi
intézkedést, mivel a DISH vallalat nem teljesitette teljes mértékben az lirszemét mérséklési tervben
vallaltak szerint a kiildetés utani megfelel6 palyara allitast. A vallalatnak el kellett ismerni a mulasztasat
és szazdtvenezer dollaros biintetést kellett megfizetnie.?’

A felbocsatott irobjektum felett a lajstromozo allam gyakorolja a joghatosagot és az ellenérzési
jogot, igy felvetddik a kérdés, hogy kinek van joga dontést hozni az lirszemétnek a vilaglirbol valo
eltavolitasarol. Figyelembe véve tovabba, hogy aktiv {rszemét-mérséklésnél az (irszemét
tulajdonosanak is kell a beleegyezése annak eltavolitishoz,?® megéllapodasokra lenne sziikség az
»eltavolitd” és az trobjektum tulajdonosa/iizemeltetdje, illetve a lajstromozo allam kozott is
amennyiben az nem azonos a tulajdonossal. A legalkalmasabb megoldas egy felhatalmazott nemzetkozi
urszervezet felallitasa lenne, amely hatarozott dontéseket hozna az tirszemét eltdvolitasardl, és amely
megallapodasokat is kothetne a felbocsato allamokkal. Ha egy allam masik allam joghatosaga alatt allo
trszemét eltavolitasat tervezi, akkor a megallapodas sziikségességet tdmasztja ala, hogy ,,az allam
érvényes hozzajaruldsa egy adott cselekmény masik allam altali elkovetéséhez kizarja az adott
cselekmény jogellenességét az elébbivel szemben, amennyiben a cselekmény e hozzajarulas hatarain
beliil marad.”®® Az aktiv {irszemét-mérséklést végz6 {irobjektumok esetén felmeriil ezek kettds
felhasznalasanak lehetGsége, vagyis katonai célokra torténd igénybevétele. Az ilyen célokra szant
trobjektumok esetén tehat kiemelten fontos a tobbi {lizemeltetdé megfeleld tajékoztatasa, a tobbi
tirobjektumok indokolatlan megkdzelitésének elkeriilése, és a tamado cselekményre utald koriilmények
kialakulasanak megeldzése.

4.6. Aktiv iirszemét-mérséklés

Az IADC vizsgalata alapjan 2000 km alatti magasagban jelenleg az {irszemét-kornyezet instabil, ezért
mar napjainkban is sziikség lenne, az ijonnan generalt lirszemét megeldzése mellett, az aktiv tirszemét-
mérséklésre is. Az instabil kornyezet azt jelenti, hogy magasabb az Gjonnan keletkezd lirszemét
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mennyisége, mint a légkorben megsemmisiild0 mennyiség, €s ennek kdszonhetden a Fold koriili
palyakon egyre nagyobb siirliségben van jelen az {irszemét.?’® A {irszemét-kdrnyezet stabilizalasanak
elso Iépéseként a nagy méreti lirszemét eltavolitasara kell torekedni, mivel ezzel megeldzhetd, illetve
csokkenthetd az Gjonnan keletkezd kis méreti tirszemét mennyisége. Varhatdan a kdzeljovoben nem
fog altalanossa valni az aktiv lrszemét eltavolitds a Fold koriili palyakrol, foként annak jelentds
koltségei és alacsony hatékonysagi foka miatt, de szdmos Uriigyndkség vizsgalja, hogy milyen
technikakkal lehetne sikeresen és koltséghatékonyan megvalositani az lrszemét mennyiségének
csokkentését.”’! Az lirszemét-mérséklés gyakorlati megvalositdsanak mindenképpen része az {irszemét
helyének azonositasa, illetve az egyes darabok nyomon kdvetése. Ez az apro darabok esetén jelent nagy
nehézséget, és ahogy a korabbiakban bemutatasra keriilt, ezek a technologiak meg tovabbi fejlesztéseket
igényelnek.

A gyakorlati megoldasok szamos iranybdl kozelitik meg a probléma kezelését. Elkiilonithetéek
egymastol példaul a nagy, illetve a kis méretli Grszeméthez kapcsolddo, érintés alapu, illetve
érintésmentes, és vilagiirben végzett vagy a foldi technologiak. Nagy méretii tirszemét esetén problémat
okoz azok kiszdmithatatlan mozgasa, ?’* illetve a sikertelen befogis eredményeként keletkez6 1
darabok, kis méretli tirszemét esetén pedig azok nagy sebessége, a felismerés és nyomon kovetés
nehézségei. Nagy méretli tirszemét esetén hasznalhato lehet a szigony, a hald, a robotkar, vagy a csapok
segitségével miikdds, szoritd mechanizmus a befogashoz.?”® Felmeriilt egyfajta tirvontato hasznélata is,
mely soran hevedert helyeznének az Girszemétre €s az ellentétes irdnyba vontatassal modositanak annak
addigi palyajat a 1égkor iranyéaba.?’* 2021-ben a kinai Sicsien-21 miihold {irszeméttel kapcsolodott dssze
a GEO palyan, majd temet6i palyara allitotta azt,>”> tehat megfeleld, biztonsagos palyara allitasra is
alkalmasak lehetnek az eszkozok. Erintésmentes technologidk ebben az esetben a pésztormithold
konstrukcidja, illetve a vonosugar. A pasztormithold plazma sugarat bocsat ki ezzel lendiiletet ad at az
lirszemétnek és igy mintegy ,.terelgetve az irszemetet” érintés nélkiil alkalmas annak eltavolitasra.’’® A
2023-ban megjelent vonosugar Gtlete ezzel szemben magaval huznéa az irszemét darabokat és olyan
tavolsagra vinné azokat, ahol mar nem okoznanak problémat, és artalmatlanul sodrédhatnanak a
végtelenségig.?”’

Kisebb méretii {irszemét esetén érintésmentes technologia a lézerek hasznalata, melyekkel
csokkentenék az lirszemét sebességét és alacsonyabb palyara iranyitanak, hogy majd a légkorben
elégjen. Lézer akar a Foldrol is hasznalhatd, azonban 20 cm-nél nagyobb {irszemét esetén mar nem lehet
veliik valdés eredményeket elérni.?’® 2014-ben kifejlesztésre keriilt az ICAN szalalapa
lézertechnologidja, melyet napelemek latnanak el energiaval, és mintegy Urszemét-sepriként
funkcionalna a vilagiirben. Elénye, hogy lehet6vé tenné a gyors szkennelést és a nagy sebességii
lirszemét eltavolitasat. Ez a technoldgia mar a palyan is tesztelve volt.?” 2024-ben felmeriilt egy japan
¢és egy ausztral cégnél, hogy a koltségesokkentés érdekében olyan 1ézerrendszert vezetnének be, amely
a Foldrol végezné el az tirszemét mérseklési feladatot. Els6ként a 10 cm alatti tirszemét felderitését és
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megsemmisitését tliznék ki célul. A 1ézerrel az lirszemét lelassitasat érnék el, ami kovetkeztében a Fold
légkore felé venné az iranyt, és ott végiil elégne.?*

Egy 2023-ban megjelent 11j technoldgiai Stlet alapjan specialis szakokkal gytijtenék Ossze az
trszemetet, ¢és visszahozndk a Foldre, majd pedig u0jra hasznositanak, vagy megfeleléen
megsemmisitenék azokat, 4m ennek kifejlesztésére még bizonyosan hosszli éveket kell varni.?®! Bar
szamos technologia otlete mertiilt fel az évek alatt, és ebbdl tobbnek a fejlesztése is elkezd6dott, azonban
ez idaig még ténylegesen nem hajtottak végre aktiv Urszemét mérséklési akciokat. Az Eurdpai
Uriigynokség vilagels6 szeretne lenni az {irszemét-mérséklésében, és 2026-ban hajtand végre a
ClearSpace—1 nevti kiildetést.”®* A tervek szerint egy ESA joghatosaga alatt 4116 94 kg koriili {irszemét
robotkarok segitségével torténd eltavolitasara keriilne sor 561-681 km-es magassagbol.?®?

5. ZARO GONDOLATOK

Az trszemét mérséklése €s az erre alkalmas és koltséghatékony technologia kifejlesztése kétségtelentil
a jelen generaciok egyik legfontosabb feladata. Az lirszemét-populacid valtozasat szemlélteté modellek
olyan jovo képét mutatjak, amelyet minden lehetséges modon el kell keriilnie az emberiségnek.

A jelenlegi szabalyozasi keretre jellemz6, hogy a kotelez6 erejli vilagiirjogi szerzédéseket még
az Urkorszak idején fogadtdk el és ezt kovetden csak nem kotelezd erejii dokumentumok sziilettek.
Hasonl6 a helyzet az altalanos nemzetko6zi jog esetén is. A nem kotelez6 erejli dokumentumokra és a
nemzeti jogalkotasra helyezddott 4t a hangsuly. Ennek hatterében foként politikai okok allnak és
bizonyos, hogy az elkovetkezd években is hasonlo lesz a jogalkotasi tendencia. Ez a valtozas nem
feltétleniil tekinthetd negativ iranytnak, hiszen szamos, allam és {irligynokség betartja ezeket a
rendelkezéseket, szokasjogga valasuk esetén pedig ezek is kotelezd erejli normakka valhatnak. Az ENSZ
jogalkotasi tevékenysége, kozgytlési és vilaglirbizottsagi dokumentumai formaltak a szabalyozast az
elmult évtizedek alatt és jelenleg ezek mellett nemzeti szintii szabalyok megalkotasara, iranymutatasok
elfogadasara, szabvanyok kidolgozasara és ajanlasok megfogalmazasara keriil sor a nemzetkdzi jog
egyeb szereploi altal. Ezek alkalmazasa 6nkéntességén alapul, és nem csak az allamok és nemzetkozi
szervezetek esetén lehetnek iranyadoak, hanem a nemzetkdzi jog egyéb szerepldi tekintetében is.

A nagy vilaglrjogi szerzédések rendelkezései mindenképpen feliilvizsgalatra szorulnak az
trszemét jelentdségének tiikkrében. Foként a feleldsség €s a karfelelosség kérdéskorének tisztazasara van
sziikség, az egyre gyakoribba valo lirszemét okozta karesemények miatt. Emellett az tirszemétre
vonatkozd fogalmak nemzetkézi szintli elfogadasa is elengedhetetlen feltétele a szabalyozas
eredményességének. Nagy hangstlyt kell fektetni a nemzeti szintli szabalyok megalkotasara és
feliilvizsgalatara és ezen beliil is a nem allami szereplok esetén az engedélyezési folyamaton beliili
kockazatértékelésre van sziikség, a lehetséges karok csokkentése és elkeriilése érdekében. Az
trtevékenységet végz0, egyre nagyobb szamu maganszerepld, és foként az altaluk tervezett
megakonstellaciok mind a vilaglr kornyezetére, mind annak haszndlatdra nagy hatast gyakorolnak.
Mivel rajuk a nemzeti eldirasok iranyadoak, ezért ezen szabalyok minimum elvarasainak
Osszeegyeztetésére van sziikség. Az allamoknak pedig szigoruan ellenérizni kell a nem allami szereplok
urtevékenységét, nemzeti szabalyoknak valé megfelelését. Amennyiben mulasztast vagy jogsértés
tapasztalnak intézkedéseket kell tenniiik ennek orvoslasa vagy megsziintetése érdekében. Mivel jelenleg
a kereskedelmi szereplok végeznek legnagyobb aranyban lrtevékenységet az allamok feleldssége, hogy
ezt a nemzetkdzi jognak megfeleléen tegyék.

Az urtevékenységet végzé allamoknak és egyéb szereploknek el kell fogadni a tormelék-
csokkentés pontos és egyértelmii ktelezettségének elvét, mely alapul szolgalna a mérséklési eldirasok
betartdsadhoz és ezek elmulasztisa esetén a feleldsség megallapitasahoz. Targyalasok, egyeztetd
forumok segitségével és a kutatasi eredmények megosztasaval 1étre kell hozni a nemzetkdzi konszenzust
az trszemét mérseklésének kérdésében, hogy kotelez6 magatartasi normak sziilethessenek. A probléma
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kezelésére a legjobb megoldas egy olyan nemzetkozi megallapodas megkotése lenne, mely az
trtevékenység minden szereplje szamara kotelezd erejli rendelkezésekkel irna eld a jelenleg
iranymutatasokban, szabvanyokban és javaslatokban megfogalmazott Grszemétmérséklési, kezelési
elveket, modszereket és gyakorlatokat.

Az aktiv Girszemét-mérséklés gyakorlati megvalosuldsa esetén a mérséklést végzo és az lirszemét
felett joghatosaggal és/vagy tulajdonjoggal rendelkez6 allam/fél kozott olyan megallapodas megkotése
lesz sziikséges, ami részletesen rendezi a felelsség ¢és karfeleldsség kérdését, az tirszemét késobbi sorsat
és ami tartalmazza az allam egyértelmu hozzajaruldsat a mérséklési tevékenység elvégzéséhez. Mivel
az Urszemét eltavolitd koorbitalis eszkdzok alkalmasak a tobbi Urobjektum karositasara, ezért
mindenképpen figyelemmel kell lenni a vilagiir katonai célu hasznalatanak fogalmara, hataraira és az
onvédelem kérdésére is.

Az tirszemét problémajanak kezelése végso soron csak nemzetkozi egyiittmitkddéssel kezelhetd.
A megfigyeld és kovetd rendszerekbdl szarmazod informaciok, a kutatdsi eredmények, az eddigi
tapasztalatok és gyakorlat megosztasaval lehet valos eredményeket elérni, illetve az irszemét mérséklés
jelentds anyagi vonzata is az egylittmikodés irdnyaba mozditja az allamokat és az Urtevékenység
minden szerepl6jét.
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6. Mellékletek

1.melléklet?3*

Monthly Effective Number of Objects in Earth Orbit
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2. melléklet?®

I. Normal mikddés soran felszabaduld
urszemét korlatozasa

II. Palyakon torténd szétesések
lehetdségének minimalizalasa

Ennek megfelel tervezés, lizemeltetés.
Artalmatlanitasi és passzivalasi intézkedések.
E Szandékos megsemmisités és mas hosszi
N | Urobjektumok ennek megfeleld tervezése. ¢lettartam Girszemetet generalo tevékenység
S | A lehet6 legkisebb kibocsatas elérése. elkertilése, ha sziikséges, akkor kelléen alacsony
V4 magassagban.
Energiaforrasokat kihasznalasa, biztonsagossa
tétele, ha mar nem sziikségesek.
Ennek megfelel tervezés és lizemeltetés.
Meghibasodasi mod- és hatdselemzések.
Minimalizalni a lehetoségét.
v ; , R allapotellendrzés.
I | Urobjektumokat ennek megfeleld tervezése. 'endszeres alapotetienorzes. .
n . . A Artalmatlanitasi és passzivalasi intézkedések.
A | Leheto legkisebb kibocsatas elérése. (12 e ,
B R P Szandékos megsemmisités és mas hossza
D | Ertékelés az orbitalis kdrnyezetre, és tobbi . . 1r s ,
Y1 L s ¢lettartam Girszemetet generalo tevékenység
C | trobjektumra gyakorolt hatasarol. . o p
elkeriilése. Ha sziikséges, akkor kellden alacsony
magassagban.
Energiaforrasokat kihasznalasa, biztonsagossa
tétele.
Tervezésnél figyelembevétel. Hfl olyan fefldellenesseget e§zlelnek, a.mely
. LS T . véletlen toréshez vezethet vészhelyzeti terv
A pirotechnika és szilard rakétamotor 1 mm- X .
, . . végrehajtasa.
nél nagyobbat ne engedjen ki. , wo
IS s AR Rendszeres allapotellendrzés.
A hordozorakéta altal palyajan hagyott P . o
O, . (o . , Ha tirobjektum esteén nem terveztek ellendrzott
trszemét a GEO-n kiviil maradjon legalabb . s
. . . visszatérést, vagy terveztek, de az nem
100 évig; vagy keringési élettartama legyen ; 1 o , I
. végrehajthat6 ellendrzott modon passzivalas az
kevesebb 25 évnél. . . p
¢lettartama vége eldtt.
I11. Kiildetés utdni artalmatlanitas IV.  Utkozések megelézése
E GEO-val torténd hosszu tavu interferencia Becslés és korlatozas a kilovési szakaszban és a
N elkeriilése, megfeleld palyara allitassal. palya élettartama soran.
S LEO esetén ellendrzott eltavolitas vagy Ha a palyaadatok potencialis iitkzésre utalnak
7 olyan palyak torténd artalmatlanitas, amely inditasi id6 modositasa vagy elkeriild mandver
elkeriili a hosszl tavu jelenlétet a régidban. alkalmazasa.
GEO esetén az artalmatlanitasi palya
legalabb 100 évig a région kiviil maradjon.
Athaladas esetén a hosszu tavu jelenlét
elkeriilése.
Meghajtorendszer ne legyen elvalasztva.
I | LEO esetén az artalmatlanitas sikere min. Meg kell becsiilnie ¢s korlatoznia kell a
A | 90%. valoszinliségét.
D | A visszavétel is artalmatlanitasi lehetéség, de | A palyaadatok alapjan elkeriild mandverek, kilovo
C | nem jelenthet indokolatlan kockazatot és ablakok koordinalasa.
tajékoztatnia kell a 1égiforgalmi és tengeri
kozlekedési hatosagokat.
Olyan palyara allitas sziikséges, ahol a
varhatd maradék keringési élettartam
maximum 25 év.
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Megsemmisitési kritériumok kidolgozasa.
Visszatéréskor visszahullo6 targyak altal
okozott veszélyek felmérése

LEO-rdl biztonsagos visszajuttatas a Foldre
vagy a palyaja természetes modon torténd
leéptilésének kihasznalésa, elésegitése, a 25
éves korlatnak megfelelden.

Utkozési kockazatnak folyamatos kezelése.
GEO-n ismétl6dé mandverezési képesség.
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KOSZEGI ANITA

A GYERMEKJOGOK VEDELME ES A MEGSERTESUKERT VISELT NEMZETKOZI
JOGI FELELOSSEG KERDESE AZ OROSZ-UKRAN KONFLIKTUS FENYEBEN

BEVEZETES

A gyermekeket kiszolgaltatott helyzetiik révén szamos jogsértés érheti, melyek koziil kiemelt figyelmet
érdemes forditani a fegyveres konfliktusok soran megvalosuld jogsértésekre. Ennek oka a fegyveres
konfliktusok elhuz6dé jellege, valamint azok sulyos kovetkezményei. Napjainkban e konfliktusok
gyakran egy egész gyermekkoron at tartanak, mely altal a gyermek sziiletésétdl kezdve kora
felnottkoraig folyamatosan tobbszords és halmozodé nehézségeknek van kitéve. Mindez akadalyozza a
gyermek testi, érzelmi, erkdlcsi, kognitiv és szocidlis fejlodését, mélyrehatd és karos fizikai,
pszichologiai kovetkezményeket okozva.?

1990 ota a fegyveres konfliktus altal érintett gyermekek szdma szinte megkétszerezodott. 2018-
ban feltehetéleg 415 millié gyermek élt fegyveres konfliktus altal érintett Ovezetben, kifejezetten
Afrikaban és Azsiaban. 2021-ben globalisan tobb, mint 8500 gyermek kapcsolodott valamilyen médon
fegyveres er6khoz vagy csoportokhoz.®®” 2023-ban pedig 21 szazalékkal nétt a fegyveres
konfliktusokban elkovetett gyermekjogi jogsértések szama. A fegyveres konfliktusok sujtotta
terlileteken — példaul Izrael megszallt palesztin teriiletei, Mianmar, Szomalia, Szudan, Sziria és Ukrajna
— a gyermekek megolése és megkinzasa 35 szazalékkal nétt a 2022-es évhez képest. Ezen feliil, 2023-
ban az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (a tovabbiakban: ENSZ) 22.557 stlyos gyermekjogsértést
regisztralt, melyek kozott kiemelked6en nagy szdmban fordul el a gyermekek megolése, megkinzasa,
toborzasa, a humanitarius hozzaférés megtagadasa, valamint a gyermekek terrorista csoportok altali
orizetbe vétele.?®

Napjaink fegyveres konfliktusai koziil a dolgozat célja kifejezetten az ukrajnai konfliktus 2022.
februar 24-ét koveté események alapjan a fegyveres konfliktus gyermekekre gyakorolt hatranyos
hatasanak vizsgalata. Ennek keretében bemutatasra keriilnek a nemzetkozi jogi feleldsség alapjai
fegyveres konfliktus esetén, ezen belill pedig Oroszorszag feleldsségi kereteinek targyaldsa, tobbek
kozott a humanitarius jog és a Gyermek jogairdl sz6l6 Egyezmény (a tovabbiakban: Gyermekjogi
Egyezmény) fényében. A felelosségre vonas érdekében Iényeges megallapitani az Oroszorszag altal
elkdvetett invazid nemzetkozi jogi feleldsség szerinti mindsitését, és fontos, hogy egy masik szuverén
allam ellen ilyen mértékii indokolatlan haborts agresszidt elkdvetd allam a nemzetkdzi jog szerint
elszamoltathat6 legyen.

Tovabba, a dolgozat célja Ukrajna nemzetkdzi jogi kotelezettségeinek elemzése, kiilonds
tekintettel a Gyermekjogi Egyezmény rendelkezéseinek teljesitése kapcsan. Kiemelt figyelmet kap,
hogy a fegyveres konfliktus miként befolyasolja Ukrajna kotelezettségeit a Gyermekjogi Egyezmény
el6irasanak betartasaban. Meghatarozo jelleggel bir, ezért a dolgozatban kifejtésre keriil, hogy bizonyos
emberi-, és gyermekjogokat fegyveres konfliktus soran is kdtelesek betartani az érintett allamok. Ebbol
kifolyolag a gyermekjogok megsértésének vizsgalata eldtt célom atfogoan feltarni a mindkét allam altal
ratifikalt Gyermekjogi Egyezmény 38. cikkének jelentését, amely Oroszorszag ¢és Ukrajna
felelosségének megallapitasa soran erételjes figyelmet érdemel. Ezt kovetden, a konfliktus soran tortént
gyermekjogi jogsértések részletes vizsgalatira helyezem a hangstlyt, ismertetve, hogy az emlitett
allamok az Egyezmény melyik rendelkezését, milyen mértékben sértették meg, a gyermekek jogait és
épségét figyelmen kivill hagyva.

286 Impact of armed conflict on children. Note by the Secretary-General. U. N. Doc. A/51/306. 15. o. 30.

287 DENOV, Myriam — FENNIG, Maya: Research Handbook of Children and Armed Conflict. Edward Elgar
Publishing, Cheltenham, 2024, 232. o.

288 Children and armed conflict. Report of the Secretary-General. United Nations General Assembly 78th session,
U.N. Doc. A/78/842-S/2024/384. 2. o.
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Ezen felill, célom olyan jogi aktusokra vonatkozd javaslatokat ajanlasa, mely altal Ukrajna
megfelelden érvényesithette volna a gyermekjogokat, illetve, hogy a tovabbiakban mi lehetne az a jogi
megoldas, amely hatékonyabban elésegithetné a Gyermekjogi Egyezmény rendelkezéseinek betartasat
¢s ezaltal a gyermekek védelmét az orosz-ukran konfliktus fényében.

1. AZ EMBERI JOGOK ES A GYERMEKJOGOK KAPCSOLATA, A GYERMEKJOGOK HELYE A
JOGRENDSZERBEN

1.1. A gyermekjogok Kkiilonlegessége

A dolgozat elején fontosnak tartom feltarni a gyermekjogok sajatos helyzetét és kiilonleges szerepét a
jogrendszerben. Ezt kovetéen részletesen kitérek arra, milyen szinti specilis védelem biztositott
szamukra a nemzetkdzi kozosség altal.

beavatkozasi kotelezettség terheli, e jogok érvényesiilését és gyakorlasat elsdédlegesen nemzeti jogi
szabalyozas kialakitasaval kell, hogy segitsék. Mindezt az emberi jogok nemzetkdzi védelmének a
mechanizmusaval Osszhangban kell végrehajtaniuk, mely a nemzeti védelemhez képest
szubszidiariusnak tekinthetd, s kiilonésen elébbi hidnyos vagy nem megfeleld jellege esetén bir
jelentBséggel.”® A nemzetkozi védelem szétbonthatd az univerzalis és regionélis jogvédelem korére,
utobbin beliil pedig két tovabbi agra kiilonithetd el. Az egyik, az altalanos védelem alapvetd modon veédi
az emberi jogokat, ide tartozik példaul az ENSZ Alapokménya.’”® SzintGgy kiemelendd az 1948.
december 10-én elfogadott Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata, mely szokasjogi uton kotelezévé
valt ENSZ Kozgyllési hatarozatként altalanos szinten deklaralja a gyermekeket megilletd
jogosultsagokat ¢s védelmet. A masik ag, a specidlis jogvédelem tobbletvédelmet biztosit a
jogsértésekre kiilonosen érzékeny jogalanyok szamara, tovabba a kiilonosen sulyos emberi
jogsértésekkel szemben is. E meghatarozas ala tartoznak a gyermekek, a menekiiltek, a nék, valamint
az olyan jogsértések, mint példaul a népirtas, a kinzas és a rabszolgasag.?!

Miel6tt ratérnék a gyermekjogok dsszetettebb vizsgalatara, Iényegesnek gondolom meghatarozni,
kit neveziink gyermeknek. A Gyermekjogi Egyezmény elso cikke szerint gyermek az, aki még nem érte
el a tizennyolcadik életévét, kivéve, ha a ra vonatkozo jogszabalyok szerint mar korabban nagykorava
valik.>? A magyar jog szerint példaul a 16. életéviiket betoltott kiskortiak nagykortiva valhatnak
hazassagkotés révén,?®® amennyiben a hizassagkotésre elézetesen gyamhatosagi engedélyt kapnak.?**
Egyes allamok a Gyermekjogi Egyezmény altalanos életkori meghatarozasat nem fogadjak el és mashol
huzzdk meg a gyermekkor és felndttkor kdzotti hatart. Erre szolgal példaként az Amerikai Egyesiilt
Allamok, mely — habar jelentds szerepet jatszott annak megalkotdsaban —, eltérd szabalyozasanak
koszonhetéen nem is ratifikalta a Gyermekjogi Egyezményt.>*

A Gyermekjogi Egyezmény érvényesiilését feliigyeld Gyermekjogi Bizottsag tobbszor is
foglalkozott olyan jogi rendellenességgel a részes allamok jelentéseinek vizsgalata soran, amelyek ezt a
rendelkezést is érintették. Példaul Szaud-Arabia 2006-os jelentésére reflektalva a Bizottsag kifogasolta,
hogy egy bird diszkrecionalis jogkdrrel donthet arrdl, hogy egy gyermek nagykoruva valhat-e a
torvényes korhatér el6tt.”*® A Bizottsag Mexiké jogrendszere kapcsan is aggodalmat fejezte ki, mivel

289 LATTMANN Tamés — VizI Balazs: International Protection of Human Rights. National University of Public
Service Institute of International Studies, Budapest, 2014, 12. o.

290 Egyesiilt Nemzetek Alapokmanya, San Francisco, 1945. Magyarorszagon kihirdette az 1956. évi . torvény.
291 LATTMANN — VIZI: i. m. 36. o.

292 A Gyermek jogair6l sz616, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény, 1. cikk. Magyarorszagon
kihirdette az 1991. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: Gyermekjogi Egyezmény).

2932013. évi V. torvény a Polgari Térvénykonyvrél. 2:10. § (a tovabbiakban: Ptk.)

294 pk. 4:9. §

295 BRAGA, Arianna: How do US states measure up to children’s rights?
https://www.humanium.org/en/how-do-us-states-measure-up-to-childrens-rights/ (2024. oktéber 30.)

2% Consideration of reports submitted by States parties under Article 44 of the Convention: Saudi Arabia.
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ott a hazassagkotéshez sziikséges minimumkorhatar eltért: a fitik esetében 16, mig a lanyok esetében 14
év volt. Ez a megkiillonboztetés sértette a Gyermekjogi Egyezmény diszkriminécidt tiltd
rendelkezéseit.*”’

Az Egyezményhez fiizott deklaraciok és fenntartasok kozott szamos olyan szerepel, amely az
¢életkorhoz kapcsolodik. Példaul, Hollandia fenntartdsaban kijelentette, hogy a gyermekek fegyveres
erékbe torténd toborzasanak vagy besorozasanak az Egyezményben eldirt minimalis 15. életévnél
rendelkezéssel kapcsolatban, hiszen a Gyermekjogi Egyezmény 38. cikkének a megfogalmazasa
lehetdvé teszi a 15. életéviiket betdltott gyermek toborzasat és részvételét fegyveres konfliktusban.?%®
Megfigyelhetd, hogy szamos részes allam elégedetlenségét fejezte ki a 38. cikkel kapcsolatban, mely
problémat majd a késébbiekben bemutatott Els6 Fakultativ Jegyzokonyv hivatott megoldani.

1.2. A gyermekvédelem napjainkban

Az eddigiek fényében adddik a kérdés: miért tekinthetok a gyermekek kiilonds helyzetben 1évo
személyeknek? Erre véleményem szerint megfeleld valaszt ad az ENSZ Kozgytilése altal 1959-ben
elfogadott Nyilatkozat a Gyermek Jogair6l, amely a gyermekeket megilletd védelem kialakitasaban
meghatarozo 1épést jelentett, s szamos tekintetben kiindulopontjat képezte a késébbi Gyermekjogi
Egyezménynek. A Nyilatkozat szerint a gyermek a fizikai és mentalis fejletlensége miatt kiilonos
gondoskodast igényel, beleértve a megfeleld jogi védelmet a megfeleld torvényhozasi intézkedésekkel,
sziiletés el6tt és azt kovetden egyarant.””

Kijelenthetd, hogy a gyermeket minden emberi jog ugyantigy megillet, mint minden mas embert,
azonban a jogsértésre kiilondsen érzékeny pozicidjuknal fogva egyedi jogok garantalasa is sziikséges
szamukra, hiszen barmilyen szellemi, fizikai, kornyezeti veszélyeztetettség akadalyozhatja, vagy
negativan befolyasolhatja fejlodésiiket. Ennek érdekében a gyermekek specidlis helyzetét szolgalja a
gyermekvédelem, mely minden olyan tevékenységet felolel, mely a gyermekjogok védelméhez és
érvényesiiléséhez kapcsolodik nemzetkdzi és nemzeti szinten egyarant.’®

A dolgozat szempontjabol kiemelkedd jelent6ségii dokumentum és a nemzetkdzi k6zosség altal
kialakitott gyermekvédelem egyik mérfoldkove a Gyermekjogi Egyezmény, valamint a hozza
kapcsolodo harom Fakultativ Jegyzokonyv.

A Gyermekjogi Egyezményt az ENSZ Kozgytilése 1989. november 20-an fogadta el, majd 1990.
szeptember 2-an Iépett hatalyba. A Gyermekjogi Egyezmény a legszélesebb korben ratifikalt emberi
jogi dokumentum, mindeddig 196 allam valt részesévé. A dolgozat kontextusdban kulcsfontossagu,
hogy Ukrajna 1991-ben, Oroszorszag pedig 1990-ben ratifikalta az Egyezményt, ezzel jogi
kotelezettséget vallalva az Egyezmény rendelkezéseinek betartasara. ™!

A gyermekjogok torténetében ez az elsd kotelezd erejii nemzetkdzi jogi dokumentum, amely
kifejezetten a gyermekvédelemre Osszpontosit, atfogéan leirva a gyermekek jogait. A gyermekkor
kiilonlegességeihez igazodva a dokumentum preambuluma specialis statuszt biztosit, s kiemeli a
tarsadalom, a kozosség, a csalad, s az allam szerepét a gyermekjogok népszeriisitésében ¢és
védelmezésében, valamint elismeri mindazon érveket, miszerint a gyermek harmonikus ndvekedéséhez
a megfeleld koriilmények elengedhetetlenek.

A Gyermekjogi Egyezmény altal felallitott Gyermekjogi Bizottsdg feladata a nemzetkdzi
mechanizmus biztositdsa az Egyezmény végrehajtdsanak ellendrzésére nézve. Az Egyezmény
mukodését elosegitdé egyik kotelesség a részes allamok szamara, hogy bizonyos idokozonként az

27 Consideration of reports submitted by states parties under Article 44 of the Convention: Mexico. Committee
on the Rights of the Child. U.N. Doc. CRC/C/MEX/CO/3. paras. 21.

298 UNTC: Convention on The Rights of the Child.
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=IV-11&chapter=4&clang= en (2024.
oktober 23.)

299 Declaration of the Rights of the Child. G. A. Res. 1386 (XIV) 14. UN GAOR supp. no. 16. Principle 2.

300 RzsAs Eszter: 4 gvermekjogok tartalma, érvényesiilése és védelme. Doktori értekezés, Pécsi
Tudomanyegyetem, 2008, 19. o. https://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/rozsas-eszter/rozsas-eszter-vedes-
ertekezes.pdf

301 UNTC: Convention on the Rights of the Child.
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Egyezmény terén tett el6rehaladasrol jelentést terjesszenek a Bizottsdg elé.>”? A Bizottsdg ezt

megvizsgalja és megkiildi az dllam szdmara a jelentésre vonatkoz6 véleményét a zard észrevételében,
ami kotelezod jogi erdvel nem, csak javaslat jelleggel bir. A Bizottsag tovabbi ellen6rzo eszkozei kozé
tartozik a jogosultsag, hogy egy adott orszagtol felvilagositast kérjen, valamint helyszini latogatast is
tehet, ha a gyermekjogok veszélyeztetése miatt azt sziikségesnek latja. A Gyermekjogi Bizottsag az
ENSZ struktarajaban kiemelkedd jelentdségii, mivel a jelentések alapjan készitett megallapitasai végiil
a Gazdasagi és Szocialis Tandcs tjan az ENSZ Kozgylilése elé keriilnek.>%

A gyermekjogok ¢és a fegyveres konfliktusok témakdréhez kapcsoldodd, meghatarozo
dokumentum az Egyezményhez tartoz6 elsé Fakultativ JegyzOkonyv a gyermekek fegyveres
konfliktusokban valo részvételérdl, amelyet az ENSZ Kozgytilése 54. iilésszakan, 2000. majus 25-én
fogadott el. A jegyzokonyv két évvel késobb, februar 12-én 1épett hatalyba és azota 173 allam ratifikalta.
Megemlitendd, hogy Oroszorszag 2008-ban, Ukrajna pedig 2005-ben ratifikalta e Jegyzokonyvet.>%

A Jegyz6konyv a Gyermekjogi Egyezmény 38. cikkét egésziti ki, viszont az €letkori szabalyok
szempontjabol részletesebb és szigorubb rendelkezéseket tartalmaz. Bar a dolgozat nem foglalkozik a
gyermekkatonasag probléméjaval, azonban a 38. cikk errdl szolo rendelkezéseit ettdl fiiggetlentil
fontosnak tartom kiemelni, kiilondsen azt, hogy a 15. életéviiket be nem toltott személyek
ellenségeskedésben torténd kdzvetlen részvételét a részes allamoknak el kell keriilnie.>* Ehhez képest
az Els6 Fakultativ Jegyzokonyv 1. cikke szerint a 18. ¢életéviiket be nem toltott személyek kozvetlen
részvételét kell elkeriilni a részes allamok fegyveres erével megvaldsuld ellenségeskedéseiben,%
tovabba a 2. cikk értelmében tilos a tizennyolcadik életéviiket be nem toltott személyek kotelezo
toborzéasa.’”” Ezenfelill a Jegyzokonyv rendelkezései alapjan a részes allamoknak kotelességiik
felemelni a hazai fegyveres erdikbe torténd 6nkéntes toborzas legalsé korhatarat a 15. életévre.3%

A masodik Fakultativ Jegyzokonyvet — amelyet jelenleg 178 allam ratifikalt — ugyanazon az
iilésszakon fogadtak el, mint a Gyermekjogi Egyezményt, de 2002. januar 18-an lépett hatalyba.’® A
JegyzOkonyv létrehozéasara tobbek kdzott azért keriilt sor, hogy a Gyermekjogi Egyezmény szexudlis
kizsakmanyolas és visszaélés elleni,’'? valamint az elrablas, eladas vagy az emberkereskedelem,’!! és
barmilyen szempontbol karos kizsakmanyolassal szembeni gyermekvédelmi rendelkezéseit
kiegészitse.’'?> A szerzddés kotelezi a részes allamokat arra, hogy a felsorolt cselekményekre és
tevékenységekre teljes mértékben és megfelelden kiterjedjen az allam biintetdjogi szabalyozésa.’!
Lényeges, hogy Ukrajna 2003-ban, Oroszorszag pedig 2013-ben ratifikalta a masodik Fakultativ
JegyzOkonyvet.**

302 Gyermekjogi Egyezmény, 44. cikk.
303 RozsAs: i. m. 25-26. 0.

304 UNTC: Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the involvement of children in armed
conflict.  https://treaties.un.org/pages/viewdetails.aspx?src=treaty&mtdsg_no=iv-11-b&chapter=4&clang=_en
(2024. oktober 4.)
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Végiil emlitést érdemel a harmadik Fakultativ Jegyzokonyv, amelyet az ENSZ Kozgytilése 2012-
ben fogadott el, és 2014. 4prilis 14-én Iépett hatdlyba.’!’> Az el6bbiekkel ellentétben ez nem a
Gyermekjogi Egyezmény valamely rendelkezését egésziti ki, hanem egy kommunikacios eljarast, illetve
egy vizsgalati eljarast hoz 1étre, amely ligyekben szintén a Gyermekjogi Bizottsag jar el. Lényege, hogy
a Gyermekjogi Egyezmény, vagy a kapcsolodo valamely Fakultativ Jegyzokonyvben megallapitott jog
részes allam altali megsértése esetén egyének vagy egyének csoportja panasszal élhet. Az ilyen mddon
megvalosuld eljaras nem birdsagi jellegli, a Bizottsag dontései részletes és gyakorlati ajanlasokat
tartalmaznak, azonban ezek a dontések nem kdtelez6 érvényliek. A mechanizmus csupan azt koveteli
meg az allamoktol, hogy kell6 figyelmet forditsanak az ajanlasokra, €s ezt kiegészitsék egy tovabbi
jelentéssel, amelyben ismertetik a megtett jogalkotési intézkedéseket.*!

A Jegyzokonyvet jelenleg 51 orszag ratifikalta, mely a tobbihez képest jelentdsen kevesebb
allamot jelent. Oroszorszag és Magyarorszag nem részes allamai e Jegyzokonyvnek, Ukrajna azonban
kapcsolodoan —, hogy ameddig Oroszorszag ideiglenes megszallas alatt tartja az ukran teriiletek egy
részét, az ellendrzés és az alkotmanyos rend hianya miatt a Jegyzokonyv alkalmazasa és végrehajtasa a
megszallt teriiletekre vonatkozdan korlatozott és nem garantalt.’!’”

Osszességében, a harmadik Fakultativ JegyzOkdnyv tényleges jelentdsége korlatozott, hiszen
jellemzd, hogy az egyének, csoportok és képviseldik korében alacsony a tudatossdg a panasztételi
eljarasrol, raadasul a Gyermekjogi Bizottsag altal tamasztott elfogadhatdsagi kovetelmények teljesitése
jelent6s akadalyt jelenthet.*!®

2. A NEMZETKOZI JOGI FELELOSSEG KERDESKORE AZ UKRAJNAI KONFLIKTUS KAPCSAN

2.1. Fogalmi attekintés
Az orosz-ukran konfliktus részletesebb bemutatasa el6tt fontosnak tartom a relevans fogalmak és jogi
keretek ismertetését, melyek alapjat képezik az ukrajnai helyzet értelmezésének.

A fegyveres konfliktus meghatarozasara kezdetben a haboru kifejezést hasznaltak példaul az
1899. évi és 1907. évi hagai egyezmények,’!” azonban az 1949-ben elfogadott genfi egyezmények>*°
mar tagabb értelemben a fegyveres Osszeiitkozés fogalmat alkalmaztak.>?' A Nemzetkozi Jogi Bizottsag
a fegyveres konfliktus nemzetkozi szerzodésekre gyakorolt hatasarol szolo tervezetében igy jellemezte
a fegyveres konfliktust: ,,Fegyveres konfliktus alatt olyan helyzetet értiink, amikor dallamok kézott
fegyveres erdszak alkalmazdsara, vagy kormanyhatosagok és fegyveres csoportok kozott elhiizodo
fegyveres erdszak alkalmazdsdra keriil sor.”** E fogalom — mely magaban foglalja a nemzetkozi és nem
nemzetkozi fegyveres konfliktusokat is — széles korben elfogadotta valt, foleg a nemzetkozi biintetobiroi
forumok gyakorlatdban.’”® Mivel az ukrajnai konfliktus a nemzetkdzi fegyveres Osszeiitkdozések
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konfliktusnak. Ilyennek tekinthetd tobbek kozott a haboru, a megiizent haborti, valamint minden mas
fegyveres Osszelitkozes, még akkor is, ha a hadiallapot fennallasat az allamok koziil valamelyik nem is
ismeri el. Ezenfelill ide tartozik még a megszallas, abban az esetben is, ha nem titkdzik semmiféle
katonai ellenallasba, tovabba azok a fegyveres Osszelitkozések, amelyek soran a népek az énrendelkezési
joguk gyakorldsa sordn a gyarmati uralom, az idegen megszallds és a fajiild6z6 rezsimek ellen
harcolnak.?**

Az ukrajnai helyzet mindsitése kapcsan a fentieken felill emlitést érdemel az Europa Tandcs
Parlamenti Kozgytilésének jelentése, mely szerint Oroszorszag Ukrajna ellen folyamatos illegalis és
indokolatlan agresszios haborut folytat, ez pedig Oroszorszag politikai és katonai vezetésének egyéni
biintetjogi felelésségét vonja maga utan.’?

Az agresszi6 fogalmat az ENSZ 1974. évi 3314. szamu kozgytilési hatarozata igy hatdrozza meg:
»agresszio fegyveres erd alkalmazasa egy allam dltal mas allam szuverenitasa, teriileti integritdsa, vagy
politikai fiiggetlensége ellen, illetve az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanydval ossze nem féré barmely mas
modon”.**® Az ENSZ Kozgytilésének 11. rendkiviili ilésszaka a 2022. marcius 2-an, néhany nappal az
orosz invazié utan elfogadott hatdrozatdban®?’ az Oroszorszag éltal végrehajtott , kiilonleges katonai
miiveletet” agresszidnak mindsitette.?

Az ukrajnai konfliktus mindezek alapjan egyértelmtien nemzetk6zi fegyveres konfliktusnak
mindsiil, Oroszorszdg egy masik allam, Ukrajna szuverenitasat, teriileti integritasat, politikai
fliggetlenségét és a népek, illetve nemzetek onrendelkezési jogat,* valamint a nemzetkozi jogot a
konfliktus kirobbantasaval kirivoban megsértette, a fegyveres er0szakot alkalmazd haborus agresszio
elinditasaval.>*

A fegyveres konfliktusok jelent0s hatast gyakorolnak a nemzetkozi jogokra és kotelezettségekre.
Ilyen koriilmények kozott betartandok a ius in bello®®! szabélyai, az ENSZ Alapokmanya,* a
szerz6dések kotésére vonatkozo szokasjogi szabalyok, a szerzédések jogardl szold 1969. évi bécsi
egyezmény (a tovabbiakban: 1969. évi bécsi egyezmény),’*® valamint a hatart megallapitd
szerz8dések.*** Habar a habort kitorésével altaladban automatikusan megsziinnek a diploméciai
kapcsolatok, a diplomaciai kapcsolatokrol szold 1961. évi bécsi egyezmény bizonyos rendelkezései
minden kériilmények kozott betartandok,**® mint példaul, a személyzet kivaltsagai és mentességei,***
valamint a képviselet helyiségeinek, vagyontargyainak és irattirainak a sérthetetlensége.’’ Tovabbi
kovetelmény, hogy fegyveres konfliktus esetén az emberi jogi egyezmények is betartanddk a genfi
egyezményekkel parhuzamosan, kivéve a derogacio adta lehetéségeket.

324 Uo. 34. 0.

325 Legal and human rights aspects of the Russian Federation’s aggression against Ukraine. Report of the
Committee on Legal Affairs and Human Rights, Council of Europe, Doc. 15998, 2024. 1. o.
https://pace.coe.int/en/files/33575

326 Definition of Aggression. G. A. Res. 3314 (XXIX) 29 UN GAOR supp. no. 31. Art. 1.

327 Aggression against Ukraine. G. A. Res. ES-11/1.

328 _AMM Vanda: The war in Ukraine in light of international law. Hungarian Journal of Legal Studies, Vol. 64.
(2023) No. 4. 570. o.

329 Yo. 570. o.

330 The Russian Federation’s war against Ukraine. Declaration 5, Congress of Local and Regional Authorities,
The Council of Europe, 2022. 3. https://search.coe.int/congress?i=0900001680a5ec3d

31 A hadviselésre vonatkozod szabalyosszesség. CSAPO Zsuzsanna: Nemzetkozi jogi védohdlo a fegyveres
konfliktusokban érintett gyermekek oltalmdra. Doktori értekezés, Pécsi Tudomanyegyetem, 2009, 77. o.
https://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/csapo-zsuzsanna/csapo-zsuzsanna-vedes-ertekezes.pdf

332 Egyesiilt Nemzetek Alapokmanya, San Francisco, 1945. Magyarorszagon kihirdette az 1956. évi 1. torvény.
333 Magyarorszagon kihirdette az 1987. évi 12. torvényerejli rendelet.

334 SZALAL i. m. 80. 0.
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36 A diplomaciai kapcsolatokrol szolo, Bécsben, 1961. aprilis 18-an aldirt nemzetkdzi szerzédés, 39. cikk.
Magyarorszagon kihirdette az 1965. évi 22. térvényerejli rendelet.
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A jogok ¢és kotelezettségek szempontjabol kiemelt jelentdségli a derogacié kérdése, mely végso
megoldasként egy jogtol vagy annak egy aspektusatol vald eltérést, a jogi kotelezettség teljes vagy
részleges megsziintetését jelenti, olyan helyzetekben, amikor a nemzet életét fenyegetd veszély all fenn.
Ilyen veszélyt jelenthetnek példaul a fegyveres konfliktusok, a stilyos természeti katasztrofak, illetve az
alkotményos rend megdontésére tett kisérletek. A derogacio Iényeges kdvetkezménye, hogy az ennek
kapcsan meghatarozott feltételek teljesiilése esetén egy adott szerzddés részes allamait késobb nem lehet
felel@sségre vonni a rendelkezések megsértéséért.

Derogacios rendelkezést tartalmaz példaul az Emberi Jogok Europai Egyezményének (a
tovabbiakban: EJEE) 15. cikke, az Emberi Jogok Amerikai Egyezményének 27. cikke, a Polgari és
Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanyanak®? 4. cikke (a tovabbiakban: PPJNE), valamint az
Eurodpai Szocialis Karta 30. cikke.**® Az érintett allamok, Oroszorszag és Ukrajna 1973-ban ratifikaltak
a PPINE-t.>*! Emellett Ukrajna az Eurépa Tanacs tagjaként 1997-ben az EJEE és 2006-ban az Eurdpai
Szocialis Karta részesévé is valt. Oroszorszag szintén ratifikalta a Modositott Chartat 2009-ben, azonban
az Eurépa Tanacsbol 2022-ben kilépett,**? a Modositott Karta 2022 marciusatol**, az EJEE 2022
szeptemberét]l nem alkalmazhat6 ra.>*

Fontos azonban hangsulyozni, hogy derogacid esetében is kotelezd az abszolit emberi jogok
érvényesiilése, mely jogoktol semmilyen koriilmények kozott nem lehet eltérni.** Ezek a jogok nem
elvonhatok, mivel elengedhetetlenek az emberi 1ét védelméhez. Az eltérést nem engedd jogok korének
a terjedelme ugyanakkor bizonytalan, mivel kiilonb6z6 multilateralis emberi jogi egyezmények eltéréen
tartalmazzak ezeket. Példaul a PPINE négy abszolut jogot hataroz meg: az élethez valo jogot, a kinzas
és egyéb embertelen vagy megalazé banasmod vagy biintetés tilalmat, a rabszolgasagtol és a
kényszermunkatdl vald mentességet, valamint a visszahaté hataly alkalmazasanak tilalmat a
biintetéjogban.**

Az eltérést engedd jogok pedig a nemzet életét fenyegetd veszéEly esetén fiiggeszthetdk fel, amikor
valamilyen fontosabb emberi méltosag védelme a tét. Példaul a gyermek oktatdshoz vald joga
megszakad az iskoldk korlatozott idejii bezarasaval, azzal a céllal, hogy az egyik alapvetd jogukat,
példaul az élethez vald jogukat védjék egy természeti katasztrofa esetén.’’ Hangsulyos, hogy a
derogaciot utols6 megoldasként kell alkalmazni, egy olyan, a tarsadalom eldtt all6 rendkiviili
fenyegetésre, amikor bizonytalanna valnak a szervezett kozosségi élet folytatdsanak lehetdségei.>*8

Fegyveres konfliktus esetén a gyermekek védelme érdekében kiemelkedd szerepe van a
humanitarius jog érvényesitésének és betartasanak is. A humanitarius jog az emberi jogok védelmét

338 MULLER, Amrei: Limitations to and Derogations from Economic, Social and Cultural Rights. Human Rights
Law Review, Vol. 9. (2009), No. 4. 558-563. o.
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szolgal6 azon szabalyok Osszessége, melyek fegyveres konfliktus koriilményei kozott alkalmazandok,*
hiszen az emberi jogok védelmét biztositja specidlis koriilmények kozott.® A humanitéarius jognak a
gyermekjogok tekintetében is relevans forrasai koz¢ tartozik az 1949. évi IV. genfi egyezmény a polgari
lakossag habort idején vald védelmérdl,*! az 1977. évi L. kiegészité Jegyzokonyv az 1949-es genfi
egyezmények kiegészitésérdl ¢s a nemzetkdzi fegyveres Osszeiitkozések aldozatainak védelmérdl,
valamint az 1977. évi II. kiegészitd JegyzOkonyv a nem nemzetkozi fegyveres Osszeiitkdozések
dldozatainak védelmérdl.>>* A nemzetkdzi humanitérius jog alapvetd normaja,> az 1949. évi genfi
egyezmények [. kiegészitd Jegyzokonyvének 48. cikke szerint: ,,az dsszeiitkozé Feleknek mindenkor
kiilonbséget kell tenniiik a polgari lakossag és a harcosok, valamint a polgari javak és katonai célpontok
kozott, és ennek folytan csak katonai célpontok ellen folytathatidk harci tevékenységiiket”>** Tehat,
altalanossagban a civilek, illetve a megszallé erdk hatalma alatt all6 polgari lakossag védelmét is
biztositani kell, a megszall er6k huméanus banasmodot kell, hogy tanusitsanak veliik szemben, valamint
tiszteletben kell tartaniuk az emberi jogaikat.™ Ez a norma alapvetd szerepet jatszik a nemzetkozi
felelosség megallapitasaban. Az ukrajnai konfliktus soran szdmos olyan koriilmény allt el6, amelyek e
rendelkezések sulyos megsértését jelenti, ezek targyaldsara a késébbiekben keriil sor.

A fegyveres konfliktusok ugyanakkor az emberi jogok és a humanitarius jog szabalyainak
megsértésén kiviil is szdmos formaban vethetnek fel feleldsségi kérdéseket. Elofordulhat példaul, hogy
a konfliktus miatt az érintett allamok nem tudjék, vagy nem akarjék teljesiteni egyes szerzodéseiket.
Derogacids klauzula hianyaban alapvetden szerzodésszegést, nemzetkdzi jogsértést valosit meg egy
szerz6dés nem teljesitése. Ez alol kivételt jelent, és nem szamit jogsértésnek, ha valamelyik részes fél
altal tortént Iényeges szerzoédésszegésre hivatkozva a szerzddés teljes vagy részben torténd alkalmazasat
felfiiggesztik, vagy megsziintetik a tobbi részes fél és a vétkes allam, vagy valamennyi részes fél
kozott.>3 Az 1969. évi bécsi egyezmény értelmében a részes dllamok szamadra tovéabbi lehetdségként all
fenn a szerzddés egyoldalu felfiiggesztése vagy megsziintetése a teljesités utdlagos lehetetleniilése,’
valamint a koriilmények elére nem lathato, alapveté megvaltozasa esetén.*™

A fegyveres konfliktusokkal dsszefiiggésben feleldsséget eredményezhet onmagaban a konfliktus
kirobbantasa is. Mivel az erdszak tilalma a nemzetkozi jog ius cogens szabalya — igy a nemzetkdzi
kozosség egészével szemben fennalld kotelezettség —, ezért jogot keletkeztet a sértett allam, valamint
olyan allam oldalan is, amellyel szemben tényleges fegyveres erészak nem tortént. A Nemzetkozi Jogi
Bizottsag feleldsségi tervezete®® szerint egyetlen allam sem ismerheti el jogszertinek a sulyos
kotelezettségszegéssel 1étrehozott helyzetet, és nem nyujthat segitséget vagy mitkddhet kozre a helyzet
fenntartasaban.

Mindezek utan vizsgalni kell a felel6sség kérdését a derogacioval Osszefiiggésben is. Ha
megallapithato, hogy el nem térést engedd jogokat is tartalmazo szerz6désrdl van szo, vagy, hogy egy
allam nem megfeleléen élt a derogacié lehetoségével, akkor ez szintén felelosséget eredményez.
Derogaci6 esetén lehetnek olyan helyzetek, amikor bizonyos jogok elvonasara van sziikség ahhoz, hogy
a fundamentalisabb jogok teljesiilését garantalni tudjuk. Példaul, fegyveres konfliktus miatti

349 A jogirodalom sokszor genfi jogként hivatkozik e témakorre. KARDOSNE KAPONYI Erzsébet: Az emberi jogok
nemzetkozi védelme. Doktori értekezés, Budapesti Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egyetem, 2000.
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33 LaMM: i. m. 572. 0.
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vészhelyzetekben sziikséges lehet, hogy a mozgés szabadsagahoz fiiz6d6 jog bizonyos aspektusait
felfiiggessziik, hogy biztositsuk az élethez valo jog védelmét.>*

A dolgozat késobbi fejezetében tobbek kozt a gyermekjogok megsértése keriil kifejtésre, ezért
fontos kiemelni, hogy a Gyermekjogi Egyezmény ¢és a hozza kapcsolodo Fakultativ Jegyzokonyvek
egyikében sem taldlhaté derogéacios rendelkezés. A Gyermekjogi Bizottsag allaspontja®®! szerint a
derogacios klauzula hianya azt jelenti, hogy az Egyezmény Gsszes rendelkezését be kell tartani minden
koriilmények kozott, kivéve azokat, amelyek természetiiknél fogva bizonyos korlatozasoknak
alavethetdk, ezért fegyveres konfliktus idején az Egyezmény egyetlen el6irasatol sem lehet eltérni.>®?
Ez nem jelenti azt, hogy a jogot teljesen megsziintethetik, de bizonyos korlatozas érheti, szigorian a jog
alapvetd és lényeges tartalmanak csorbitasa nélkiil.>%

Fegyveres konfliktus esetén kiilonos jelentdséggel bir a Gyermekjogi Egyezmény 38. cikke,
amely gyakori kritikdk targyat képezi, mivel a megfogalmazas nem egyértelmii abban a tekintetben,
hogy az Egyezmény teljes egészét alkalmazni kell-e fegyveres konfliktus esetén, vagy a 38. cikk feliilirja
az Egyezmény tobbi rendelkezését. E cikk elsd szakasza szerint ,,a részes dllamok kotelezik magukat,
hogy tiszteletben tartjak és tartatidk a nemzetkézi humanitarius jognak fegyveres konfliktus esetén
redjuk vonatkozé azokat a szabdlyait, amelyek dltal nyijtott védelem a gyermekekre is kiterjed”.>%
Tehat az allamok szédmara kifejezetten eldirt, hogy tartsdk €s tartassak be a humanitarius jog azon
normait, amelyek kiterjednek a gyermekek védelmére. Igy minden olyan magatartastél tartozkodniuk
kell, amely veszélyeztetné a gyermek védelmét, raadasul aktivan fel kell 1épniiik minden ilyen veszély
elharitasa érdekében. E rendelkezés nem a Gyermekjogi Egyezményt hivatott feliilirni, hanem annak
rendelkezéseivel és a humanitarius joggal Osszhangban egy atfogobb védelmet biztosit fegyveres
konfliktus idején a gyermekek szamara. A cikk utols6 szakasza szintén lényeges, ezért érdemes kiilon
hangstlyozni. Ez alapjan ,,a részes dallamok a fegyveres konfliktus esetén a polgari lakossag védelmet
illetéen a nemzetkozi humanitarius jog ertelmében redjuk harulo kotelezettségiiknek megfelelden
megtesznek minden leheté gyakorlati intézkedést a fegyveres konfliktus dltal érintett gyermekek
védelemben és gondozdsban részesitésére”. > Az Egyezmény a gyermekek védelme érdekében olyan
kotelezettségekre helyezi a hangsulyt fegyveres konfliktus idején, amelyek a humanitarius jog keretein
beliil részletesebb, atfogdbb jellegiikbdl fakadoan tobbletvédelmet nyujthatnak.

Lathato, hogy a 38. cikk kifejezetten a fegyveres konfliktus altal érintett gyermekekre koncentral,
de az Egyezmény minden mas rendelkezése is relevanciaval rendelkezik. Azonban fontos elismerni,
hogy bizonyos helyzetekben, mint példaul egy haboru sujtotta orszagban, az allamok nem mindig tudjak
maradéktalanul végrehajtani az Egyezmény Osszes kotelezettségét. Sokszor a mar haboru sujtotta
gyermekek talélésének a biztositasa a cél, valamint a biztonsagos helyre valdo menekités, melynek
keretében példaul a gyermek pihenéshez és szabadidd eltoltéséhez vald joga nem bir akkora
jelentéséggel.

Végiil, a feleldsség kérdéséhez kapcsolodoan az is vizsgalando, hogy a feleldsség alol mentesiilni
a jogellenességet kizard koriilmények alapjan is lehet.**® Ilyen koriilménynek mindsiil az 6nvédelem, a
sziikséghelyzet, a végsziikség, a vis maior, a beleegyezés és az ellenintézkedés.>*” Mindegyik koriilmény
mentesiti a részes allamokat szerzddéses kotelezettségeik teljesitése alol mind nemzetkdzi, mind nem
nemzetkozi fegyveres dsszeiitkozés esetén. 6
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2.2. Az ukrajnai konfliktus elemzése

Miutan bemutattam a 1ényeges jogi kereteket a fegyveres konfliktusok terén, roviden attekintem az
ukrajnai helyzet kialakulasat. Ebben a tekintetben fontos, hogy Oroszorszag és Ukrajna kozott mar 2014
Ota nemzetkozi fegyveres konfliktus all fenn,**® azonban a dolgozat a 2022 6ta megtdrtént események
vizsgalatara koncentral.

2022. februar 24-én orosz fegyveres erdk tortek be Ukrajna teriiletére Fehéroroszorszag,
Oroszorszag ¢s a Fekete-tenger feldl, rakétatimadasokkal sujtva tobb ukran vérost. Az orosz elnok,
Vlagyimir Putyin a konfliktust kiilonleges katonai miiveletnek nevezte,*”® és kiinduldpontjaként
nyilatkozataban kifejtette, hogy Oroszorszag nem érezheti biztonsagban magat, nem fejlddhet, €s nem
létezhet, ha folyamatos veszély fenyegeti a modern Ukrajna teriiletérsl.>”!

A valsag elérehaladtaval Oroszorszag a legitimacié elérése érdekében allitdsokat tett olyan
veszélyekrdl, amelyek az orosz allaspont szerint az Ukrajna teriiletén €16 oroszok és orosz anyanyelviiek
ellen iranyultak. Putyin elndk az Ukrajna elleni orosz invazid igazolasaként emlitette a NATO keleti
terjeszkedésétol valod védelmet, valamint az etnikai oroszok védelmét az ukran kormany elnyomasaval
szemben. Tovabba, Putyin kijelentése, miszerint Ukrajna ,,népirtast” kovetett el az oroszok ellen
Donyeckben és Luhanszkban, feltehetéleg kisérlet volt arra, hogy Oroszorszag az erdszak alkalmazasat
az dnvédelem jogara hivatkozva igazolja.*’* Ezek az érvek az ENSZ Alapokmanyéanak 51. cikkében
megfogalmazott dnvédelem lehetéségébe nem férnek bele,’”® azonban érdemes kitérni a preemptiv és
preventiv onvédelem kérdéskorére is. A klasszikus dnvédelem —amely egy mar bekovetkezett fegyveres
tamadasra valaszol — egyik alesete a feltartdztatdé 6nvédelem, miszerint a megtamadott allam az éppen
bekovetkezd fegyveres tamadasra reagal. Ezzel ellentétben a megel6z6 Onvédelem minden olyan
er6szakos cselekmény, amely egy még be nem kovetkezett tdmadas ellen iranyul. Ennek egyik alesete
a preemptiv onvédelem, amely a fegyveres tdmadas kozvetlen bekovetkezése ellen iranyul. A masik
alesete a preventiv onvédelem, melynek keretében a fegyveres timadas veszélye absztrakt és tavoli,
tehat ez a tAmadasnak a nem kozvetlen bekovetkezése ellen iranyul és abszolut tilalom jellemzi, hiszen
a feltételezett timadasok elleni 6nvédelem visszaélésszerii alkalmazasra adna lehetéséget.>’* Mindezek
alapjan Oroszorszag esetében az onvédelemre valo hivatkozas nemzetkdzi jogilag nem igazolhato, a
fenyegetettség €érzése ugyanis dnmagaban nem elegendd, az 6nvédelem jogszerli alkalmazasahoz a
fegyveres tdmadasnak be kell kovetkeznie vagy a kiiszobon kell 4llnia.’”® Oroszorszag ily modon
egyértelmiien fegyveres tamadast valdsitott meg, ezzel tobbek kozott megszegve az erdszak tilalmat.

Fontos, hogy a konfliktusban nem érintett harmadik allamok erga omnes felel6sség alapjan az
agresszorral szemben szintén eljarhatnak, annak érdekében, hogy rabirjék a jogkovetd magatartasra. A
gyakorlatban, a konfliktusban valo részvétel kategoriaja geopolitikailag rendkivill érzékeny, mivel
sulyos aggodalmak meriilnek fel azzal kapcsolatban, ha a nyugati allamok katonai részvétele olyan
szintre fokozédik, hogy Oroszorszag de facto hadban allonak tekinti magat az Egyesiilt Allamokkal
vagy egy NATO-dllammal szemben.’’® Oroszorszdg a tamadasdnak meginditdsa Ota tobbszor is
figyelmeztette a nyugati allamokat kiilonb6z6 nyilatkozatokban, hogy ne vegyenek részt az Ukrajnaban
kibontakoz6 miiveletekben.?”’

Azonban nem mondhat6 el, hogy a nemzetkdzi kozosség semmilyen erdfeszitést nem tett
Oroszorszag megallitasa érdekében, hiszen a konfliktus kirobbantasa 6ta Oroszorszag szamos gazdasagi
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¢és diplomaciai szankcioval szembesiilt. A nemzetkdzi pénziigyi tranzakciokat gyakorlatilag
ellehetetlenitették az orosz bankok kizarasdval, tobb orosz vezetd vagyonat zaroltdk, és az
energiaexportot érintd korlatozasok keretében az orosz olaj- és foldgazimportot betiltottak. E Iépések
célja az volt, hogy Oroszorszagot elszigeteljék a nemzetkdzi gazdasagtol, ezaltal megnehezitve a
fegyveres konfliktus finanszirozasat. Tovabba 2022-ben az Eurdpa Tandcs megsziintette*’® Oroszorszag
tagsagat’”, igy Oroszorszdg mar az EJEE-nek sem részes fele.®® Azonban az EJEE-bdl fakado, az
allamok joghatosaguk alatt levd személyek szdmara biztositott védelem nem csupéan az allam teriileti
szuverenitasbol ered, hanem megszallas esetén is érvényesiilhet. A megszalld hatdosdg emberi jogi
jogsértés elkovetése esetén is felelésségre vonhatod, hiszen ellenkezd esetben a teriileti lakossagot
megfosztanak a korabban élvezett jogoktdl és szabadsagoktol, ezzel egyfajta tirt hagyva az emberi jogok
védelmében. Mindezek alapjan az ukran megszallt teriileteken elkdvetett emberi jogi jogsértésekért
Oroszorszag ugyanugy nemzetkdzileg feleldsségre vonhat6.’®! Az ENSZ rendkiviili Kozgytilésének
11/5. szamu hatarozata®? szerint Oroszorszagnak jogi felelésséget kell vallalnia minden nemzetkozi
jogsérto cselekedetéért és kartéritést kell fizetnie az ebbdl eredd karokért. Ebben egy olyan javaslat is
szerepelt, amely egy nemzetkdzi mechanizmus létrehozasat 6sztondzte a veszteségek orvoslasara,
valamint egy kérnyilvantartds létrehozasat, a karok dokumentalasara és az ezekre vonatkozo
bizonyitékok gyijtésére.’s

Ezenfelill az ENSZ Kozgytilése szamos hatarozataban stlyos aggodalmat fejezte ki a polgari
létesitmények — lakoépiiletek, iskolak és korhazak — elleni timadésok, valamint a polgari aldozatok,
koztik ndék, idésebb személyek és gyermekek elleni tdmadasok miatt. A Kozgytilés felszolitotta
valamennyi felet, hogy biztositsdk a humanitarius segélyhez val6 gyors és zavartalan hozzaférést, illetve
hangsulyozta, hogy védjék tobbek kozt a gyermekeket,*®* valamint azt is szova tette, hogy a gyermekek
szdméra milyen sajatos hatdsa van egy fegyveres konfliktusnak, *% és kovetelte, hogy a kényszerrel
athelyezett és deportalt gyermekeket téritsék vissza hazajukba.®® Fontos, hogy minden nemzetkdzi
jelentéségli szervnek maximalisan ki kell allnia — tobbek kozt — a gyermekvédelem elémozditasa
érdekében a konfliktus soran. Még ha ez a gyakorlatban kizarélag politikai vagy tarsadalmi
nyomasgyakorlassal valosithatd is meg, lényeges, hogy ezek az intézmények cselekedjenek a
jogszerliség érvényesitése érdekében.

2022. marcius 2-4n a Nemzetkdzi Biintetébirdsag (a tovabbiakban: ICC) Ugyészi Hivatala
bejelentette, hogy vizsgalatot indit az Ukrajna teriiletén elkovetett biincselekményekkel kapcsolatban,
miutan tobb allam beadvanyt nyujtott be az ukrajnai helyzet miatt.*®” Ukrajna és Oroszorszag nem részes
felei a Romai Statitumnak, mig Ukrajna aléirta, addig 2016-ban Oroszorszag az alairasat visszavonta,*s
raadasul ki is jelentette, hogy nem kivan részessé valni.*®* Ukrajna azonban kétszer is hozzajarulasat
adta, hogy az ICC ad hoc jelleggel joghatosagot gyakoroljon az allam teriiletén elkdvetett nemzetkozi
blincselekmények felett. Ennek tekintetében a Foéiigyészi Hivatal nyomozasa nem csak az aktualis orosz-
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ukran habori eseményeit vizsgalja, hanem a 2013. november 21. utan elkovetett nemzetkozi
blincselekményeket is. Az ICC barmilyen, orosz allampolgarsaga terhelttel szemben eljarhat,
amennyiben Ukrajna teriiletén kovetnek el népirtdst, emberiesség elleni vagy haborus
blincselekményeket, azonban az orosz invazidhoz kapcsolodd agresszié bilincselekményével
kapcsolatban nem jarhat el.**° Fontos megjegyezni, hogy az ICC f8iigyésze nem csak az orosz fegyveres
erék, hanem a konfliktusban részt vevé valamennyi fél biincselekményét is vizsgélja.®!

Tovabba, a dolgozat szempontjabdl relevans, hogy az ICC 2023. marcius 17-én elfogatoparancsot
adott ki Vlagyimir Putyin és Maria Lvova-Belova, Oroszorszag elndki hivataldnak gyermekjogi biztosa
ellen, tobbek kozt azzal vadolva dket, hogy feleldsek tobb mint 16 000 ukran gyermek jogellenes
deportalasaért Oroszorszagba az orosz invéazi6 altal érintett teriiletekrdl. >

Megemlitend6 tovabba, hogy Ukrajna 1épéseket tett a Statitumban valo részessé valas érdekében,
2024. augusztus 21-én ugyanis az ukrajnai parlament a Statatum jovobeli ratifikacidjardl szavazott. Ez
ugyanakkor nem befolyasolja a folyamatban 1évé nyomozas jogi kereteit, amelyet Ukrajna ad hoc

joghatosagi elfogadasa tett lehetévé. ™

3. A GYERMEKJOGOK HELYZETE AZ UKRAJNAI KONFLIKTUSBAN

A 2022-es orosz tamadast kovetden szamtalan, kiilonb6zd emberi jogi — ezen beliil gyermekjogi —
jogsértés dokumentalasara keriilt sor az ukran teriileteken. A konkrét gyermekjogi jogsértések elemzését
megel6zden azonban roviden szeretném altalanossagban ismertetni a konfliktus eredményeként eddig
bekovetkezett 1ényegesebb veszteségeket és ezek hatasait. Az ENSZ Emberi Jogi Fobiztossag
Hivatalanak (a tovabbiakban: OHCHR) adatai szerint 2022. februar 24. 6ta, 2024. augusztusig a
konfliktussal 6sszefiiggd erdszak €s pusztitasok legalabb 11.743 civil halalat okoztak, valamint 24.614-
en sériiltek meg. Ebben az id6szakban a harcok soran 1.358 oktatasi intézmény és 580 egészségligyi
intézmény rongalddott vagy semmisiilt meg. Mindezek kozott 28 gyermek halala és 285 gyermek
sériilése,*** valamint 938 sulyos gyermekjogsértés is dokumentélt. Az orosz fegyveres er6k 419 gyermek
megolését és megesonkitasat kovették el, valamint 2022 és 2023 kozott 122 gyermeket raboltak el és 33
gyermeket atszéllitottak vagy deportaltak Ukrajna ideiglenesen ellenérzott vagy megszallt teriileteire.>%

A tamadasok miatt tobb varosbol, vagy annak teriiletérdl szamtalan gyermekes csalad szamara
kellett kotelezd evakualast elrendelni.®® Az ENSZ emberi jogi fobiztosa szerint Mariupol 2022. februér
24. és majus 16. kozott tartd ostromaban mintegy 1348 civil — koztiik 70 gyermek — vesztette ¢letét
kifejezetten a harcok kovetkeztében.*®” Az orosz fegyveres erék Ukrajna energetikai létesitményei elleni
tamadasai sulyos hatassal voltak az orszag viz- és szennyvizelosztd rendszereire, és a fiitési
rendszerekre. Ennek kovetkeztében a villamosenergiahiany kiilonbdzo problémakat okozhat, f6leg a téli
idészakban. Mindez a gyermekjogok szempontjabol a gyermekek egészségiligyi allapotara is
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kedvezdtlen hatassal van, illetve, mivel a folyamatos tamadasok miatt szamos iskola bezart, a jelenléti
oktatast helyettesitd online oktatds is akadalyozott lehet.>*®

Az ENSZ altal dokumentalt jogsértések koziil valamennyi haboras biincselekménynek mindsiil a
Genfi Egyezmények, az azokhoz kapcsolodo 1. Kiegészitd Jegyzokonyv, valamint az ICC StatGtuma
alapjan. Mdasok, mint példaul a kinzas és az embertelen banasmodd, rendszeresen €s széles kdrben
végrehajtva torténnek, ezért emberiesség elleni blincselekményeknek is mindsiilhetnek.’” Ezek az
atrocitdsok ugyanakkor szdmos nemzetkdzi emberi jogi egyezményt is megsértenek, amelyet
Oroszorszag ¢s Ukrajna is ratifikalt, és mint mar emlitésre kertilt, ezek habort idején is betartandok a
tamado és a megtamadott allam altal egyarant.*%°

A gyermekjogok szempontjabol kiemelten fontos, hogy az ezeket érintd jogsértések kdnnyebb
megeldzése, nyomon kovetése és megsziintetése érdekében az ENSZ Biztonsagi Tandcsa hat stlyos
jogsértési tipust kiilonitett el, melyek koziil az ukrajnai konfliktus kapcsan csaknem mindegyik
megvalosult. Ezek koz¢é tartozik a fegyveres konfliktus idején torténd gyermekgyilkossag, kozvetlen
tamadas olyan épiiletek ellen, amelyekbdl gyakran jelentds gyermeki jelenlétre lehet kdvetkeztetni —
mint példaul iskolak és korhazak — gyermekek toborzasa vagy felhaszndldsa fegyveres erdkben és
csoportokban, a gyermekek elleni szexudlis er6szak, gyermekkereskedelem, valamint a gyermekek
szdméra biztositott humanitérius segitségnyujtis megtagadasa.*! A tovabbiakban az ismertetett tipusok
fényében a legsulyosabb gyermekjogi jogsértések elemzésére keriil sor.

3.1. A csaladi élettel kapcsolatos jogok, és a gyermek identitashoz valo joga
Az orosz fegyveres erdk az invazio altal érintett teriiletekrdl a gyermekeket Oroszorszagba deportaljak
és jogellenesen szallitjak orosz foldre, mindezzel elszakitva 6ket csaladjuktdl, megsértve a csalad
egységének sérelmét. Valamennyi gyermek orosz allampolgarsagot is kap, 2024. januarjdban az orosz
elnok pedig alairta azt a rendeletet, amely tovabb gyorsitja az orosz allampolgarsag megszerzésének
folyamatat. Ennek értelmében az arvak és a sziildi gondoskodas nélkiil maradt ukran allampolgarsagu
gyermekek Oroszorszag elndkének személyes dontése alapjan kaphatnak orosz allampolgarsagot, ezzel
— amennyiben lehetséges — a csaladdal torténd Ujra egyesitést megakadalyozva.*”> Az orosz kormény
taborrendszert és egyéb 1étesitményeket — melybdl 43 mar azonositasra keriilt — lizemeltet, amelyek az
invazio ota legalabb 6000 gyermeket tartottak fogva a Krim megszallt teriiletein és Oroszorszagban.
Mindezek kiilonboz8 célt toltenek be, de a legfébb az ujra képzés/atnevelés (,,re-education”)*®
reménye, ezért a tiborokban Oroszorszag kdzponti akadémiai, kulturalis, patriotikus, illetve katonai
oktatas folyik.**

A Gyermekjogi Egyezmény 7. cikke és a PPINE 24. cikke értelmében a gyermeknek
anyakonyvezéstol kezdve joga van ahhoz, hogy nevet kapjon, allampolgarsagot szerezzen,*®” lehetdség
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szerint ismerje a sziileit, valamint ahhoz, hogy a sziilei neveljék 6t.*° A gyermeknek joga van a
személyazonossagat — ideértve dllampolgarsagat, nevét, csaladi kapcsolatait — torvénysértd beavatkozas
nélkiil megtartani.*"’

Oroszorszag egyértelmlien megsértette a Gyermekjogi Egyezmény rendelkezéseit, amikor az
ukran gyermekek szamara kényszeritetten orosz allampolgéarsagot biztositott, s személyazonossaguk
kereteit megrongalva egy Uj kdozegbe helyezte dket, rajuk eréltetve egy masik orszag elveinek
tanittatisat.

A taborba torténd elszallasolashoz hozzajarulo sziilok koziil néhanyan azt allitjdk, hogy
beleegyezésiik konkrét elemeit megsértették, sot sok esetben a sziildk képessége, hogy érdemi
beleegyezést adjanak, kétséges lehet, mivel a haborus koriilmények és a megszallo erdktdl érkezd
kozvetlen fenyegetés kényszeritd koriilményeket jelentenek.*® Réadasul, a sziildk, gyermekek és a
tabori adminisztratorok kozotti kommunikacié néhany tdborban korlatozott és limitalt volt.4%

Azzal, hogy a taborban levé gyermekek kapcsolata sziileikkel bizonyitottan akadalyozott volt,
Oonkényesen megfosztottdk a gyermekeket joguktol, hogy csaladi kapcsolataikat, — a
személyazonossadguknak egy immanens részét — teljes kortien fenntartsak. Az, ha egy gyermeket egy
masik orszagba széllitanak, ¢és rendszeresen olyan programokon, kornyezetben tartanak, amely
ellentétes az eddigi Onazonossagaval, sajat és tarsadalmi értékeivel, sulyosan sértheti identitashoz valo
jogat, annak fejlodését, valamint érzelmi stabilitdsuk is veszélybe keriilhet. A gyermekek
gondolatszabadsaga*!® is sériilt, amikor ezekben a tdborokban kizarolag Oroszorszag-kdzpontl
oktatasban részesiiltek. A sajat nézetek kialakitasa egy ilyen kdzegben nehezen elképzelhetd, mivel a
gyermekeket kizardlag egyetlen nézépontbol probaljak tdjékoztatni. Az ilyen egyoldala tanitas
megakadalyozza a gyermekeket abban, hogy sajat véleményt alakitsanak ki, valamint a fejlédésiiket is
sulyosan akadalyozhatja.

Oroszorszag 2022 februarjaban, néhany nappal a teljes korhi ukrajnai invazio kezdete elott kezdte
meg a gyermekek rendszerszintii szallitasat Ukrajnabél Oroszorszagba.*'! Ervelése szerint a szallitas
célja, hogy a gyermekek rekreacios taborokba jarhassanak, valamint, hogy evakualjak éket orvosi célbol
vagy a frontvonalban torténd harcok el8l.#!?

A Gyermekjogi Egyezmény alapjan a gyermeket sziileitdl akarta ellenére nem lehet
elvalasztani*'3, valamint nem szabad aldvetni maganéletével, csaladjaval, lakdsaval vagy levelezésével
kapcsolatban dnkényes vagy torvénytelen beavatkozasnak.*!4

Nyilvanvalo, hogy az ukran gyermekek deportalasa és kényszerii athelyezése a csaladtol valo
elszakitast valositja meg, amely torvénytelen beavatkozasnak tekintheté szamos szempontbol. Ezen
kiviil a gyermekek deportalasa az egyik stlyos gyermekjogsértési tipusba tartozik, sot, 6ket lehetdség
szerint hozzajarulasukkal egy semleges allamba kell befogadni.*!> Mindez nemcsak az identitisuk és
csaladi kapcsolataik megdrzéséhez fliz6do alapveto jogaikat sérti, hanem komoly veszélyt jelent testi és
lelki fejlodésiikre is. A gyermekeknek joguk van megtartani csalddi és barati kotddéseiket, valamint
kulturalis gyokereiket. Az ilyen jellegii erdszakos athelyezések azonban sulyos torést okozhatnak
ezekben a kapcsolatokban, mivel a gyermek gyakran olyan idegen kornyezetbe keriil, ahol mindezek
megszakadhatnak. Az Egyezmény kiilon hangsulyozza, hogy a gyermekeket csak kivételes esetekben,
¢és csak a legfobb érdekeiket szem elott tartva lehet elvalasztani csaladjuktol. A gyermekeknek joguk
van ahhoz, hogy személyes kapcsolatot és kozvetlen érintkezést tarthassanak fenn mindkét sziilgjiikkel,
még akkor is, ha azok kiilén élnek.*'® Oroszorszag azonban sok esetben nem csupan fizikai, hanem teljes
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kommunikacios szakadékot hozott 1étre a gyermekek és sziileik kozott, ezaltal stilyosan megsértette a
gyermek jogat arra, hogy kapcsolatban maradhasson csaladjaval és fenntarthassa érzelmi kotelékeit.

Tovabba, ezek az athelyezések érzelmi elhanyagolas érzetét kelthetik a gyermekekben, hiszen uj
kornyezetiikben gyakran nélkiilozik a megfeleld timogato kapcsolatokat €s a biztonsagot nyu;jto csaladi
hatteret, amelyre sziikségiik lenne. Lényeges, hogy minden olyan gyermek, akit megfosztanak a csaladi
kornyezetétol, jogosult legyen az éallam kiilonleges védelmére és segitségére.*'” Az ilyen védelem
biztositdsa a részes allamok kotelessége, amely magaban foglalja a helyettesitdé gondoskodas
megteremtését is. Kétséges érvelés lenne Oroszorszag részérdl, amennyiben erre a rendelkezésre
hivatkozna, hiszen a fent emlitett esetek alapjan lathato, hogy ezek a deportalasok nagy valosziniiséggel
a gyermek véleményének meghallgatasa nélkiil torténtek, figyelmen kiviil hagyva a gyermekek legfobb
érdekét.

A Gyermekjogi Egyezmény értelmében az 6rokbefogadas folyamatanal szintén biztositani kell a
gyermek mindenek felett allo6 érdekeit, és az oOrokbefogadast csak az illetékes hatosagok
engedélyezhetik, figyelemmel — tobbek kozt —, a sziilével valo kapcsolattartas lehetdségére. A gyermek
elhelyezése nem jarhat jogtalan haszonszerzéssel az ebben résztvevé személyek szamara.*!® Az
orokbefogadott gyermekek elhelyezése kapcsan az egyezmény elsGsorban a vagyoni haszonszerzést
tiltja, de ebben az esetben felmeriilhet annak a lehet6sége is, hogy Oroszorszag politikai elonyt
kovacsoljon azzal, hogy a gyermekeket az oroszbarat szemlélet kialakitadsa érdekében helyezi el az
orszagban.

E magatartasok, azaz a gyermekek orokbefogadasa és uj otthonokba helyezése vészhelyzeti
koriilmények kozott, a gyermekek csaladjuktol vald elzardsa, a gyermekek hosszabb ideig tartd
gyamsaga —még akkor is, ha végiil ideiglenes — sziildi beleegyezés nélkiil, valamint a politikai ideoldgiai
nevelés mas kulturdlis hattérrel mind potencialis jogsértéseknek mindsiilhetnek.*'” A Genfi
Egyezmények alapjan a gyermekek védett személynek szamitanak és az 1949. évi genfi egyezmények
I. kiegészitd Jegyzokonyve szerint kiilonos kimélettel kell veliik banni.*?° Az emlitett kommunikécios
nehézségek a sziilo és gyermek kozt, illetve a csaldddal valo6 ujra egyesités akadalyozasa sérti a polgari
lakossag habort idején valo védelmérdl szold 1949. évi IV. genfi egyezmény 77. cikkét is.*!

Tovabba, a szoban forgd események sértik a Gyermekjogi Egyezmény szamos alapelvét, ideértve
a gyermek legf6bb érdekét,*?? a gyermek élethez, életben maradashoz és fejlédéshez valo jogat,*? a
megkiilonboztetés tilalmat,*** valamint a gyermek részvételét és a véleményének tiszteletben tartasat az
6t érintd kérdésekben.*?

Mindezek alapjan Ukrajna mulasztasa is vizsgalandé a Gyermekjogi Egyezmény tekintetében.
Kotelezettsége, hogy a legnagyobb mértékben megvédje a teriiletén €16 gyermekeket, ezért az ukran
kormanynak aktivan fel kell 1épnie az emlitett jogsértések megeldzése, a gyermekek hazajutasa és a
csaladdal valé egyesités érdekében, megfeleld nemzeti jogi keretek segitségével és nemzetkozi
szervekkel valo egyiittmitkodés utjan.

Annak ellenére, hogy Oroszorszag folyamatosan tagadja az emlitett jogsértések elkdvetését, a
rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan egyértelmii, hogy az orosz intézkedések szdmos olyan
cselekményt foglalnak magukban, amelyek ellentétesek az Egyezmény elirasaival.

A Gyermekjogi Egyezményben eldirt id0szakos jelentéstételi folyamat részeként 2024
januarjaban sor keriilt az orosz delegacio jelentésének vizsgalatara a Gyermekjogi Bizottsag iilésén. A
Bizottsag a problémékat tartalmazo listajaban (,,List of Issues”)*° arra is kérte Oroszorszagot, hogy
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magyarazza el azokat az intézkedéseket, amelyek biztositjak a gyermekek és polgari létesitmények
védelmét eldir6 nemzetkdzi humanitarius jogi normék betartasat, valamint a Bizottsag részletes
informaciot kért az allitdlagos ukran gyermekek deportalasarol.*?’

Oroszorszag valasza szerint koriilbeliil 3 millié ukrajnai lakost ,,fogadtak be” Oroszorszagba,
koztiik 3000 gyermeket, akiket arvahdzakbol ,,evakuéltak” Luhanszkbol és Donyeckbdl. A delegécid
ezeket elhelyezési, gyamsagi és gondnoki rendszereknek nevezte, valamint azt allitotta, hogy 1éteznek
rendszerek a megkeresések fogadasara, és a gyermekek visszatérésének biztositdsdra az ombudsmani
hivatalban, de elismerték, hogy nincs egyetlen testiilet a hivatalon belill, amely kizarolag ezzel
foglalkozna. A delegacio ugyanakkor tisztan értelmezhetd valaszt nem adott a nemzetkdzi humanitarius
jog megsértésével kapcsolatos vadakra.*® A Bizottsag legfontosabb iizenete Oroszorszag szamadra az
volt, hogy hagyjon fel az ukrajnai katonai mtiveletekkel a gyermekek jogainak tovabbi megsértésének
elkertilése érdekében. Az orosz delegécio vezetdje valaszul kijelentette, hogy Oroszorszag nem tekinti
magat kotelesnek olyan ajanlasok teljesitésére, amelyek nem a gyermekek jogainak érvényesitésére
iranyulnak Oroszorszdgban, hanem elfogultak és beavatkozast jelentenek egy szuverén allam
iigyeibe.*?’

3.2. A gyermek leheté legjobb egészségi allapothoz valé joga

Az invazid kezdete ota 2023 februdrjaig az orosz erdk 334 fegyveres tamadast hajtottak végre ukran
egészségligyi intézmények ellen, melybdl 34 szazalék altaldnos koérhazakra iranyult, mig a
gyermekkorhazak ellen a tamadéasok hat szazaléka iranyult.**°

Az ENSZ Emberi Jogi Fébiztosa sajtonyilatkozataban felhivta a figyelmet a 2024. julius 8-ai
orosz rakéta tdmadasokra, amelyek Ukrajna stirlin lakott teriileteit sujtottak, gyermek- és négydgyaszati
korhazat, valamint kulcsfontossagu energia-infrastruktirat is érintettek, melyek akadalyozzdk a viz és
energiaellatast. Az egyik tamadas sulyosan megrongalta Ukrajna legnagyobb gyermekklinikdjanak az
intenziv, sebészeti és onkologiai osztalyait €s elpusztitotta a gyermektoxikologiai részleget. Az
aldozatok kozott voltak Ukrajna legsulyosabb allapotban 16v6 beteg gyermekei.*!

A Gyermekjogi Egyezmény értelmében a részes allamoknak kotelezettségiik, hogy biztositsak a
gyermekek jogat a lehetd legjobb egészségi allapothoz, valamint a megfelelé orvosi ellatashoz és
gyogyitd neveléshez. Egyetlen gyermeket sem lehet megfosztani ezektdl a jogoktol.**? A gyermekek
hozzaférése az élelmiszerhez, tiszta vizhez és megfeleld taplalékhoz a fegyveres konfliktus kdriilményei
kozt sulyosan korlatozott. Oroszorszag az alapveto ellatasok akadalyozasaval a civil lakossag, koztik a
gyermekek egészségét veszélyezteti. Viz és élelem nélkiil a gyermekek fejlédése sulyosan sériil, ami
nemcsak a legjobb egészségi allapothoz valé jogukat, hanem a Gyermekjogi Egyezmény egyik alapelvét
— az ¢élethez, életben maradashoz és a taléléshez valo jogot — is megsérti. Az orosz erdk altal elkovetett,
gyermekkorhazak elleni célzott timadasok nemcsak a Gyermekjogi, hanem a Genfi Egyezmények azon
alapelvét is megsértik, mely szerint a civil célpontok elleni tamadas tilos.

Eléfordult, hogy korhazi épiiletekben az ukran hatdsagok olyan katonai bazisokat hoztak 1étre,
ahol a katonak pihentek, étkeztek, vagy éppen harci tevékenységet folytattak. Ezek az intézkedések

tanacskozas kezdddik a Bizottsag és az allam delegacioja kozt a Bizottsag iilésén. E 1épések utan alkotja meg a
Bizottsag a zar6 észrevételeit, amelyet az dllam megfogadhat és beiiltethet nemzeti védelmi rendszerébe.
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szintén novelik a tamadasok kockazatat és akadalyozzak az egészségiigyi ellatas mitkodését, s szintén
sértik a Gyermekjogi Egyezmény bemutatott rendelkezéseit.**

, Az egészség a testi, szellemi és szocidlis teljes jolétnek allapota és nemcsak betegség vagy
fogyatékossag hianyabol all. "** Az Egészségiigyi Vildgszervezet Alkotmanyaban szerepld fogalmat a
Gyermekjogi Bizottsag is teljességgel elfogadta, és kijelentette, hogy a gyermek legjobb egészségi
allapotaba a szellemi allapot is beletartozik, és az Egyezmény erre vonatkozo cikkének magyarazata
érdekében egy altalanos kommentart*® is készitett.**

A habort tébbek kozt fizikai és pszicholdgiai biztonsagvesztést okoz, gyakran csaladtol vald
elszakitassal parosulva. Lehetséges, hogy az ilyen trauma atélése maradando valtozasokat hoz 1étre az
agyl idegi kapcsolatokban. A haborii okozta elvandorlas hosszi tavu mentalis egészségiigyi
kovetkezményei a gyermekek szamara szamos szenvedésformat magukban foglalnak, mint példaul a
poszttraumas stressz zavar és annak tiinetei, alvasi problémak, szorongés, depresszid, panikbetegségek,
fokozott ingerlékenység és reakcidokészség, tanulmanyi nehézségek, 6nvad, ragodas, viselkedési zavarok
és agresszio. A habort fizikai kornyezete, példaul a mérgez6 anyagokkal, valamint a haborts
maradvanyokbol szarmazé teratogén és rakkeltd fémekkel vald érintkezés tovabbi komplex hatassal
lehet az agy fejlédésére, azon tilmenden, hogy hatassal van a test més szerveire is.**’ Az ukran sziilok
szerint gyermekeik mentalis allapotat a fokozott szorongas, intenziv félelemérzet, kiilonb6z6 fobidk és
mély szomorusag jellemzik, emellett csokkent a motivaciojuk, érzékennyé valtak a hangos zajokra, és
alvaszavarokkal kiizdenek.**®

A fegyveres konfliktusok stlyosan karositjak a gyermekek mentalis allapotat is, és egyértelmiien
sértik a Gyermekjogi Egyezmény alapelveit, kiillondsen a fejlodéshez valo jogot és a gyermek legfébb
érdekének figyelembevételét. Emellett korlatozzak a lehetd legjobb egészségi allapot elérésének
lehetdségét, és olyan kdrnyezetet teremtenek, amelyben a gyermekek nem jutnak hozza ahhoz a
minimalis életszinvonalhoz, amely sziikséges lenne testi, szellemi, lelki, erkdlcsi és tarsadalmi
fejlédésiikhoz.*?

Az egészségligyi intézményeknek folyamatosan miikddniiik kell, ahhoz, hogy funkciojuk
betdltésére megszakitas nélkiil képesek legyenek, ezért humanitarius segélykdzpontként torténd
felhasznalasuk elkeriilendd. Az ukran hatosagoknak alternativ rendelkezésre allo épiileteket kell igénybe
venniiik e célra. Biztonsagi okokbol célszerlibb lenne kisebb egészségiigyi kdzpontokat 1étrehozni,
példaul foldalatti létesitményekben. Emellett fontos az olyan egészségiigyi csapatok kialakitasa,
amelyek gyorsan reagalnak egy tdmadas esetén. Az ENSZ altal nyujtott humanitarius segitség
elérhet6ségének biztositdsa érdekében stabil utvonalak épitése, vagy e szolgaltatas kisebb helyiségekre
torténd mobilizalasa is segithet.

3.3. Az oktatashoz valo jog

Ukrajnaban a széleskorii erdszakos események kozepette az iskolaba jaras lehetdsége voltaképpen
elveszett. Az oktatas megszakadt a 6-15 éves kotelezd iskolaskora 5,7 millié gyermek és fiatal szamara,
mivel az iskolakat bombaztak, atalakitottadk menedékkeé, segélykdzpontta vagy kénytelenek voltak

433 Tanks On the Playground. Human Rights Watch, 2-3 o. 2023.
https://www.hrw.org/sites/default/files/media_2023/11/ukrainel123web_0.pdf (2024. oktober 7.)

B4 Az Egészségiigyi Vilagszervezet Alkotmanya, New York, 1946. Magyarorszagon kihirdette az 1948. évi XII.
torvény.

B3 A Gyermekjogi Bizottsag a Gyermekjogi Egyezmény bizonyos rendelkezéseinek értelmezéséhez tanacsként
atfogd kommentart is készit, melyet az allamoknak az egyezmény végrehajtasa soran ajanlott figyelembe venniiik,
azonban ennek kotelez6 ereje nincsen. CSAPO: i. m. 141-142. o.

436 General comment No. 15 (2013) on the right of the child to the enjoyment of the highest attainable standard
of health (art. 24). Committee on the Rights of the Child, U.N. Doc, CRC/C/GC/15. 3. o. (4).

437 ELVEVAG, Brita — DELISI, Lynn E.: The mental health consequences on children of the war in Ukraine: A
commentary. Psychiatry Research, Vol. 317. (2022), 2. o.

438 UNICEF: UNICEF Won't Stop Helping Children in Ukraine: Full-Scale War Hits 2-Year Mark.
https://www.unicefusa.org/stories/unicef-wont-stop-helping-children-ukraine-full-scale-war-hits-2-year-mark
(2024. oktdber 7.)

439 Gyermekjogi Egyezmény, 27. cikk.
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bezarni azokat. A 2022/2023-as tanév kezdetén az iskolak tobb mint 50 szazaléka online orakat tartott,
a fennmarado része pedig hibrid formaban — online és személyesen — miikodott.*4

2023. marciusig bezarolag 2638 iskola sériilt meg, és az invazio elétt 1étezd 14.783 iskola koziil
437-et teljesen leromboltak. Azok, akik otthon tanulnak, elavult technologiaval és folyamatos internet-
és aramhozzaférési problémakkal szembesiilnek. A kisgyermekek szamdara az online oktatds nem
megfeleld a kognitiv és fizikai fejlodésiik szempontjabol, mivel késlekednek az iskolahoz vald
alkalmazkodasban és a tobbi gyermekkel valé interakcioban.**! Amikor az orosz erdk elfoglaltak a
varosokat és falvakat, és az iskolakat katonai célokra hasznaltak 2022 elején, tobbek kozt megrongaltak,
illetve kifosztottak azokat, elrabolva az asztali és hordozhato szamitogépeket, televiziokat, interaktiv
tablakat, egyéb iskolai felszereléseket és fiitési rendszereket.**

Néhany esetben az ukran erdk is katonakat helyeztek el iskolakban, ellen6rz6 pontokat allitottak
fel az iskolaépiiletek kozelében, vagy kisebb szamu teriiletvédelmi erot telepitettek az iskolakba a
menedéket kereso civilek védelmére, melyek szintén ndvelhetik a timadasok kockazatat, ezzel a késobbi
oktatas lehetségétdl megfosztva a didkokat.**

Az ukran gyermekek esélyegyenldségen alapuld oktatdshoz*** vald joga sulyosan sériilt a
folyamatos tdamadasok miatt, hiszen nincs lehetdségiik olyan megfeleld oktatasi kdrnyezetben tanulni,
amely kedvezden hatna fejloédésiikre. Az oktatds nem csupan a tudas atadasat jelenti, hanem a
gyermekek személyiségének kibontakozasat, valamint szellemi és fizikai képességeik fejlesztését is
elBsegiti. Az oktatasi célok*® megsértése kovetkeztében a gyermekek fejlédése megszakad, ami hosszi
tavon hatranyosan befolyasolja jovobeli lehetGségeiket. Vészhelyzetben az elérhetd és mindségi
oktatashoz valo jog elidegenithetetlen és oszthatatlan, ezért nem lehet felfiiggeszteni, €s minden szinten
garantalni kell.*

Azzal, hogy Ukrajna és Oroszorszag civil 1étesitményeket hasznalt fel, vagy tamadott, tobbek
kozt megsértették a Gyermekjogi Egyezmény ismertetett 38. cikkét, ami altal a humanitarius jog
gyermekekre vonatkozo védelmi eldirdsai a fegyveres konfliktus esetén kotelezben betartandok.*4
Tovabba, ezek a nemzetk6zi humanitarius jogot is sértik, hiszen tilos siirtin lakott teriileteken vagy azok
kozelében katonai célpontokat 1étesiteni, a polgari lakossagot veszélyeztetve.**

Ezen feliil Ukrajna az oktatashoz vald jog megfeleld biztositasat is megsértette, hiszen a
Gyermekjogi Egyezmény alapjan eldirt olyan oktatas megvalosulasat nem segitette elé a konfliktushoz
igazodoan, amely a gyermek szamara kedvezden hatna. Hatékony lenne olyan stratégiai programok és
tervek elkészitése, amelyek hosszutavon is megfeleld online tantervet és elektronikai eszkozt is
biztositanak. Folyamatban van az ukran hatosdgok altal iskolanak helyt ado foldalatti bunkereket
épitése,** amely — amennyiben biztonsagos — kivalo elére 14td megoldas lehet, és lehetdséget adhat arra,
hogy a gyerekek megszakitas nélkiil, biztonsagban tanulhassanak.

4

440 Education in emergencies that protects. The case of children and adolescents in Ukraine. Educo, 9. 0. 2023.
https://resourcecentre.savethechildren.net/pdf/informe-ucrania-primer-aniversario-2023-Ir-en.pdf/ (2024. oktober
7.)

#1yo. 9-11. 0.

442 Tanks On the Playground. Human Rights Watch, 2023. 2-3. 0.
o.https://www.hrw.org/sites/default/files/media_2023/11/ukrainel 123web_0.pdf (2024. oktdber 7.)

43 Uo. 11. o.

444 Gyermekjogi Egyezmény, 28. cikk.

45 Uo. 29. cikk.

446 Tanks On the Playground. Human Rights Watch, 2023, 16. o.

447 Gyermekjogi Egyezmény, 38. cikk, (1).

448 Az 1949-es genfi egyezmények kiegészitésérél és a nemzetkdzi fegyveres sszeiitkozések aldozatainak
védelmérdl szo6lo, 1977. évi 1. kiegészitd Jegyzokonyv. 58. cikk.

449 Education goes underground in Ukraine. https://www.telegraph.co.uk/global-health/terror-and-
security/ukraine-war-underground-schools-children-education/ (2024. oktober 31.)
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3.4. A diszkriminacié tilalma, a gyermekek kizsakmanyolasa és a gyermekek elleni erdszak
tilalma

A megkiilonboztetés tilalma a Gyermekjogi Egyezmény egyik alapvetd elve, amely szerint minden

gyermeket egyenld jogok illetnek meg, fliggetleniil nemzetiségtol, szarmazastol vagy barmilyen mas

koriilményt6l. Ebben a fejezetben azonban az alapelv érvényesiilésének akadalyait a fegyveres

konfliktusok szemszogébdl, szlikebb értelemben kivainom megvizsgalni.

A nOk minden életkorban lehetnek a konfliktusok soran elkovetett erészak aldozatai, de a serdiild
lanyok kiilondsen ki vannak téve a kockazatoknak sebezhetOségiik miatt. A megerdszakolds nem
véletlenszer( a konfliktusokban, az altalanos szocialis hatarok zavarai és a katonak szamara biztositott
engedély miatt véletlenszeriien és ellendrizetleniil torténhet. A legtobb gyermek aldozat, aki er6szaknak
és szexualis bantalmazasnak van kitéve, altalaban lany, de a fiuk is egyértelmien érintettek annak
ellenére is, hogy a fiatal fiuk megerdszakolasanak vagy prostiticiora kényszeritésének esetei kevésbé
dokumentaltak.**°

A nok és lanyok, valosziniibb, hogy otthon maradnak, vagy korlatozottan mozognak a kdzvetlen
kornyezetiikben az ellenkezé nemhez képest. Ennek okén a lanyok inkabb a szexualis €s egyéb formaju
nemi alapu erészak kockazatanak vannak kitéve, beleértve a gyermek-, korai és kényszerhazassagokat.
Ezek a kockazatok sok esetben kevésbé nyilvanos helyeken jelentkeznek, igy nehezebb azokat
ellendrizni és kezelni. Ehhez képest a fiuktol gyakran elvarjdk, hogy tobbet tartozkodjanak a
kozosségben, ami miatt 6k nagyobb valoszinliséggel valhatnak célpontokka fegyveres csoportok altal.
Ez magyardzza, hogy miért vannak tobbségben a fiuk azon gyerekek kozott, akiket megdlnek,
megcsonkitanak, és fegyveres csoportokba toboroznak.*!

2023-ben az ENSZ 85 fegyveres konfliktushoz kapcsolodd szexualis erdszak esetét
dokumentalta, amelyek civil aldozatokat és hadifoglyokat érintettek: 52 férfit, 31 nét, 1 lanyt és 1 fiut.
Tovabba, az orosz hatdsagok a lakéhelyre torténd betdrések soran 16 és 83 év kozotti ndi aldozatok
ellen kovettek el nemi erészakot vagy fenyegették meg 6ket annak elkovetésével. >

A korhazak és egészségiigyi kozpontok elleni tAmadasok akadalyozzdk a gydgyszerellatast,
beleértve a siirg6sségi fogamzasgatlokat is, €s korlatozzak az erdszakos cselekmények aldozatainak
nyujtott klinikai ellatast. Az ukrajnai konfliktusban a humanitarius segitségnyutjtast gyakran
megtagadtdk az orosz ideiglenes ellendrzés alatt allo teriileteken, amely az egyik legsulyosabb
elvandorlasa novelte a szexualis erdszak és emberkereskedelem kockazatat, kiilonosen a nOket és
lanyokat érintve, akik a mintegy 8 milli6 menekiilt és 7 milli6 belsé menekiilt tobbségét alkotjak.** A
Gyermekjogi Egyezmény szerint a részes allamok kotelessége, hogy megvédjék a gyermekeket az
erészaktol, timadastol, fizikai és lelki durvasagtol, kizsadkmanyolastol,** a nemi kizsdkmanyolas és a
nemi erészak minden form4djatol,*® a  gyermekek elrablasatol, eladasatol, és a
gyermekkereskedelemt6].4%

Oroszorszag felelosséggel tartozik az orosz fegyveres erdk altal elkovetett szexudlis
bilincselekményekért, kiillondsen a ndk és gyermekek ellen, hiszen a fegyveres konfliktusok soran
elkdvetett nemi alapu erdszak, kiilonosen a megerdszakolas, a nemzetkdzi humanitarius jog megsértését
jelenti. Amikor ez nagyszabasu vagy szervezett politikaként torténik, abban az esetben emberiesség
elleni biincselekmény is megvalosul.**” Azonban altalanossidgban elmondhat6, hogy a nemi erdszak és
a szexualis er6szak egyéb formai a nemzetkozi fegyveres konfliktusok Osszefiiggésében is haboruas
blincselekménynek mindsithetok, anélkiil, hogy sziikségszertien sulyos jogsértések lennének. Ezt
kiilonosen fontos megjegyezni az olyan szexudlis visszaélések esetében, amelyek nem tartoznak a

450 ASHING, Inger: Gender Matters for Children in Conflict. https://www.savethechildren.net/blog/gender-matters-
children-conflict (2024. oktéber 8.) 30-31. o.

1 Uo. 30-31. 0.

452 Conflict-related sexual violence. Report of the Secretary-General, U. N. Doc, S/2023/413. 23. o.

433 Uo. 23. 0.

454 Gyermekjogi Egyezmény, 19. cikk.

435 Uo. 34. cikk.

436 Uo. 35. cikk.

457 Impact of armed conflict on children: Note by the Secretary-General. U.N. Doc. A/51/306, 30-31. o.
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jogseértések sulyos kategoridiba, vagy amelyeket olyan egyének ellen kdvetnek el, akik nem szamitanak
védett személynek.*%®

Ukrajna is feleldsséggel tartozik, hiszen nem tett meg minden, t6le elvart védelmi intézkedést a
vizsgalt id6szakban, melyet sulyosit, hogy az orosz-ukran konfliktus mar egy régebbi id6pontra
visszavezethetd probléma forrasa, amely indokoltta teszi az olyan hosszutava és praktikus megoldasok
alkalmazasat, amelyek a gyermekeket is segitik. A helyzet siirgéssége és komplexitasa indokolja, hogy
Ukrajna nemzeti kereteken beliil alakitson ki egy hatékonyabb gyermekvédelmi rendszert, példaul erre
iranyul6 jogszabalyok alkotasaval vagy védelmi intézmények felallitasaval. Ezen feliil célszerii, hogy
megfeleld stratégidkat és programokat vezessen be a civilek védelme érdekében, példaul a lakossag
vandorlasat fokozottan ellenérzott evakuacid, biztonsagos menekiilési utvonalak 1étrehozasaval,
aldozatsegitdé programok készitésével, a katonai és rendvédelmi szervek, igazsagszolgaltatis és az
egészségligy felkészitésével, ami altal a jogsértések konnyebben megeldzhetdek. Meghatdrozo, hogy
Ukrajna nemzeti jogszabalyai tobbek kozott kiterjedjenek a fegyveres konfliktussal kapcsolatos
szexualis erfszak altal érintett gyermekek védelmére is és azokat a Gyermekjogi Egyezménynek
megfeleléen implementaljak.

Megjegyzendd, hogy Ukrajnaban az ENSZ bevondsaval folyamatban van a konfliktushoz kdthetd
szexudlis er8szakkal kapcsolatos ukréan biintetdjogszabalyok modositasa.*> Fontos, hogy mindkét dllam
akadalytalanul hozzaférést biztositson a humanitarius segitségnytjtashoz a konfliktussal érintett
terlileteken. Ezen tilmenden a konfliktusbdl eredé emberkereskedelem megelézése és csokkentése
érdekében pedig a befogadd orszagoknak is el kell ismerniiik és egyiitt kell miikkddniliik az ENSZ
intézkedéseivel.**

Tovabbi felelosségi kérdéseket vet fel, hogy mind Oroszorszag, mind Ukrajna részes allamai a
Gyermekjogi Egyezményhez kapcsoldodé masodik Fakultativ Jegyz6konyvnek, melynek a korabban
kifejtettek szerint kifejezett célja a gyermekek védelme a gyermekkereskedelemtdl, a
gyermekprostituciotol és a gyermekpornografiatol.*©!

458 GAGGIOLI, Gloria: Sexual violence in armed conflicts: A violation of international humanitarian law and human
rights law, International Review of the Red Cross. Vol. 96. (2024 ), No. 894. 527-528. o.

459 Conflict-related sexual violence. Report of the Secretary-General, U. N. Doc. $/2023/413. 23-24. o.
460 Uo. 23-24. o.

461 UNTC: Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the sale of children, child prostitution
and child pornography. https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=IV-11-
c&chapter=4&clang= en  (2024. oktober 4.)
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4. OSSZEGZES

Dolgozatomban bemutattam napjaink gyermekvédelmének a fobb jellemzdit, majd megvizsgaltam,
hogy fegyveres konfliktus soran hogyan alakulhat az allamok nemzetkozi jogi felelssége. Ezt kvetden
részletesen bemutattam az ukrajnai konfliktus ismertetett idOszakaban elkovetett gyermekjogi
jogsértéseket, kiilondsen azokat az eseteket, amelyek stlyos kovetkezményekkel jarnak a gyermekek
¢életére és fejlodésére nézve. A vizsgalt jogsértések kapcsan részletesen bemutattam, hogy hogyan
sériilnek a gyermekek alapvetd jogai, valamint, hogy a haborts kornyezet rendkiviil karos hatassal van
a gyermekek testi és lelki fejlédésére. Sok esetben az egész életiikre kihatdo maradando6 traumat okoz,
igy egyértelmil, hogy az orosz-ukran konfliktus nagymértékben veszélyezteti a gyermekek jolétét €s
jovojét, mindez pedig jelentdsen siirgeti a nemzetkdzi k6zosség beavatkozasat.

Lathato, Oroszorszag feleldsségre vonasa a fegyveres invazié elinditasaért, illetve az altala
elkdvetett gyermekjogok megsértéséért rendkiviil 6sszetett feladat, mivel Oroszorszag szamos érvet és
allitast fogalmaz meg a nemzetkozi jog szabalyai aloli mentesiilésre vagy azok megkeriilésére. Azonban
e cselekményei semelyik kimentd koriilmény altal nem igazolhatok, hiszen Oroszorszag szdmara
semmilyen kozvetlen veszély nem allt fenn a tdmadas meginditasakor, és egyértelmuen kijelenthetd,
hogy azonnal be kell sziintetnie a folyamatos katonai miiveleteket és a civil lakossag elleni timadasokat.

Fontosnak tartom azonban, hogy ne csak Oroszorszag feleldsségének a vizsgalata valosuljon meg,
hanem Ukrajnééi is. Ukrajna ugyanis hadi taktikéjat oly modon gyakorolta, hogy ezzel szamos civil,
koztik gyermek életét veszélyeztette, a Gyermekjogi Egyezmény szerinti gyermekvédelmi
kotelezettségeit elmulasztotta, amikor nem biztositotta kiillondsen azokat a rendelkezéseket, amelyek
kifejezetten fontosak fegyveres konfliktus esetén. Az emlitett 38. cikk mindkét allam felelsségének egy
kritikus aspektusara vilagit ra, amely egyértelmiivé teszi, hogy egyik fél sem mentesiilhet a Gyermekjogi
Egyezmény és a humanitarius jogi kotelezettségeinek elmulasztasabol adodo feleldsség alol.

Ukrajna jogosan gyakorolta egyéni onvédelmi jogat, azonban ennek soran emberi jogokat
veszélyeztetett és megsértette a humanitarius jog alapvetd szabalyait. A Gyermekjogi Egyezmény
betartasa mar az orosz tdmadés el6tt és azt kovetden is szdmos esetben megvaldsulhatott volna kiilonféle
alternativ intézkedésekkel, amennyiben Ukrajna nagyobb figyelmet és eréforrast fordit a
gyermekvédelemre.

A jelenlegi helyzet megoldasa és a gyermekek minél szélesebb védelme érdekében mindkét
érintett allamnak egyiitt kell miikddnie az ENSZ szerveivel. Oroszorszag felelosségre vonasa rendkiviil
komplex kérdéskor, ezért javasolt, hogy a nemzetkdzi kozosség minél nagyobb nyomdasgyakorlast
alkalmazzon az allam ellen. E tekintetben kiemelten fontos a diplomaciai nyomasgyakorlas, valamint
az, hogy az ukran gyermekek ellen elkovetett jogellenes cselekmények a nyilvanossag szamara is
hozzaférhetdéek legyenek és lathatd legyen, milyen karos kiilsé hatasok érték Oket a konfliktus
kovetkeztében.

Allaspontom szerint sziikséges lenne a nemzeti gyermekvédelmi rendszer kibévitése egy, a
fegyveres konfliktusok altal érintett gyermekek tdmogatasara szakosodott specialis hivatallal, illetve
szervezettel, vagy akar, az ukran ombudsmani hivatalon beliil, de attol kiilonalléan mikodo, ideiglenes
és kiilonleges pozicié létrehozasaval. A gyermekek védelme érdekében sziikséges az ukran
jogszabalyok modositasa is, kiilondsen a tarsadalomba torténd reintegracio eldsegitésére vald tekintettel.
Ukrajna nemzeti programokkal tdmogathatna a gyermekek mentalis és fizikai egészségét, valamint a
szocialis készségeinek fejlesztését. Ehhez olyan biztonsagi zondk kialakitdsa sziikséges, ahol a
gyermekek mentesek a tdmadas veszEélyétol. Ezen feliil javasolndm a gyorsabb és hatékonyabb
egyiittmikodést az ENSZ szerveivel, hogy a gyermekek minél hatdsosabb védelemben részesiiljenek.

A tarsadalom kozos felelossége a gyermekek szdmara egy tdmogatd, a személyiségiiket, és
fejlodésiiket eldsegitd, illetve legfobb védelemben részesitd kozeget létesiteni. A nemzetkdzi jogi
felelésségre vonas lehetséges modjait bemutatva egyértelmii, hogy ennek megoldasa a nemzetkozi
kozosseég erejétdl és nyomasatol fiigg. Ennek megvalositasa ugyan jelentds kihivasokkal jar, azonban a
nemzetkdzi jog szabalyainak érvényesitése és az érintett felek feleldsségre vonasa kulcsfontossagu.
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SEVIDI ROLAND

A VISSZAESOK REINTEGRACIOJANAK PROBLEMATIKAJA A HAZAI JOGI
SZABALYOZAS ES JOGOSSZEHASONLITO ELEMZES TUKREBEN

BEVEZETES

A kriminolégia tudomanya altal feltart tény, hogy a” borton” megvaltoztatja az embert. Ez egy, a
hagyomanyos tarsadalmi berendezkedés bizonyos elemeibdl épitkezd, azzal parhuzamosan 1étezd,
abban mégis sok mindenben eltérd kozeg, és szinte kivétel nélkiil maradandé nyomot hagy azokon, akik
kapcsolatba keriilnek vele: a prizonizacionak nevezett folyamat sordn az egyén ,,dtveszi a devians
normarendszert, értékeket és a bortonkultura részeit’”*%. A globalizacio és az informatikai tarsadalom
koraban ujult erével keriilnek reflektorfénybe olyan kérdések, melyekre a modern biintetdjog, mint
allami eszk0z, intézmény, eszmerendszer épiil: Kit biintessiink? Miért biintessiink? Hogyan biintessiink?
Milyen szempontok alapjan biintessiink? A személyt vagy a cselekményt biintessiik? A gyakorlatban
ezek egyszerlien eldonthetd kérdéseknek tlinnek, azonban vilagunk sosem latott mértékben és
sebességgel valtozik, igy ezen kérdésekre adott valaszaink sem feltétleniil helytallok hosszu tavon.
Hatalyos biintetdjogunk (ahogy a kontinentalis jogrendszerek nagy részében) a biintetdjog kozvetitd
iskoldjan alapszik, mely a tett- és a tetteskozpontu iskolak 6tvozése, az alkotdelemek pedig az adott
allam tarsadalma, kultaraja, torténelme, szokasai alapjan valtoznak és kapnak kisebb vagy nagyobb
hangsulyt.*® Ezzel egyiitt elmondhatd, hogy a biintetjog céljai absztrakt, elvi szinten a prevencid*®,
represszio*®, és reintegracio. Jelen tanulméany szempontjabol ez utobbi cél, illetve tevékenység bir nagy
jelentéséggel, melynek célja, hogy az elitélt a tarsadalomba visszatérhessen. 6

A biintetéjog ultima ratio*®” jellege a teljes jogrendszerben, valamint helye az allam 4ltal szabalyozott
tarsadalomban meghatirozza ezen célokat. Az allam a biintetéssel valo fenyegetéssel torekszik
megeldzni meghatarozott cselekmények elkdvetését, a biintetés kiszabasaval torolja meg azokat,
mikdzben igyekszik az elkovetot és a tarsadalmat is arra szorgalmazni, hogy a mar bekovetkezett
cselekmény ne ismétlodjon meg, az elkovetd pedig a kozosség hasznos tagjava valjon.

Hazankban a hatalyos biintetdjogi szabalyozas, a biintetOpolitika és a tarsadalmi tudat is erOsen
»fejnehéz” -nek mondhato, a harom absztrakt cél kdzott nem mutathatd ki egyenstly a megvalositasban.
A szabalyozasok alapja a tett-aranyos biintetés, azaz a kiszabott szankciot a cselekmény targyi sulya
hat4rozza meg*®®, melynek mértékét a jogalkotd altal kovetett biintetépolitika adja, azonban ez sok
helyen tulsdgosan sulyos (véleményem szerint néhol indokolatlan) joghatranyokkal fenyegetnek
bizonyos cselekményeket, a biintetési nemek és a biintetés kiszabasa terén jellemzGen statikus
szabalyokat talalunk, az egyéniesitett biintetésekre kevés az opcio. Annak elfogadasaval, hogy az
igazsagszolgaltatas hatalmi aganak egyik megbonthatatlan alapkdove a jogbiztonsagbo6l fakado
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kiszamithatosag kell legyen, allaspontom szerint a jelenlegi rendszer nem fektet kelld hangsulyt az
hatékonysaggal és vegyes sikerekkel. Ezen feliil elmondhatdé, hogy a rendszer fokozatosan,
cselekményrdl cselekményre ,,mond le” azokrol, akikkel kapcsolatba keriil, és ahogy hosszabbodik egy
elkovetd bilinlajstroma, Ggy sorvad el a reintegracid, mint elérendd cél.
Annak tudatdban, hogy egyes, konkrét elkdvetdk esetében ez a megkozelités lehet indokolt, sot
sziikséges is a tarsadalom védelme érdekében, azt gondolom, hogy rendszerszinten elvi ¢éllel meg kell
teremteni a lehetdséget arra, hogy egy elkovetd visszailleszkedhessen a tarsadalomba, akar tobbszori
elkdvetései ellenére is. Fontos azonban kiemelnem, hogy ezen dolgozat altal felvazolt okfejtések és
gyakorlati javaslatok semmi esetre sem azt célozzak, hogy objektive enyhébb szabalyozas, vagy
elnézobb banasmadd alakuljon ki. Az altalam levont kovetkeztetések és gondolatok szerves részét képezi,
hogy ezek a javaslatok nem alanyi jogosultsagként manifesztalodnak, hanem lehetoségként, amit az
elitéltnek ki kell érdemelnie, és aktivan tennie kell érte, mikdzben az altala elkovetett cselekményért is
megblinhddik. Azt azonban, hogy bizonyos személyek, akar kiilsé koriilményeik, akar személyiikbdl
fakado, de fejleszthetd hibaik kapcsan lemorzsolddjanak a tarsadalombol, sziikségtelen, moralisan
helytelen, €s az allami rendszer szamadra koltséges luxusnak tekintem. A jelenlegi rendszer alapjan ezek
a személyek egy olyan spiralba keriilnek, ahonnan indokolatlanul nagy eréfeszitések aran tudnak csak
kikeriilni, ha egyaltalan ki akarnak, az ket ért karos hatasok ¢s a benniik kialakult felfogas miatt, ezzel
kivonva sajat magukat a tarsadalomban betoltott szerepiik alol, terheket és koltségeket rova az allami
ellatorendszerre, ezzel pedig kozvetve a tarsadalomra, amit kelld odafigyeléssel, hangstlyosabb
reintegracios lehetoségekkel tompitani lehet. Az tehat, hogy a blincselekmények elkovetése miatt elitélt
személyek reintegracidja minél nagyobb mértékben sikeres legyen, véleményem szerint gy tarsadalmi,
mint egyéni érdek is, hiszen igy javulhat a k6z0sség integritasa, az igazsagszolgaltatas megitélése és az
allami rendszerek tehermentesitése is, hiszen nem kell emberi és anyagi er6forrast arra forditani, hogy
elszigeteljiink olyan személyeket a tarsadalomtol, akik odafigyeléssel és tadmogatassal Ujra annak
hasznos tagjai lehetnek.
Dolgozatom célja bemutatni a vizsgalt allamok reintegracios célokat szolgalo biintetés-végrehajtasi
intézkedéseit, ravilagitva az esetleges hidnyossagokra, fejlesztendd pontokra. Ezt a célt szem el6tt tartva
az elkdvetok egy meghatarozott csoportjaval, a visszaesokkel foglalkozom. Mivel a visszaesék, mint
elkdvetdi csoport tobb alcsoportra bonthat6, €s a csoport definidlasa is tobbféle moédon lehetséges, ezért
a kovetkezOkben bemutatom a fogalom eltérd valtozatait, majd meghatarozom, hogy a vizsgalat
szempontjabol mely fogalom hasznalatat tartom célravezetonek. Ezt kovetden megvizsgalom a jelenleg
hatalyos magyar szabalyozast, mely erre a csoportra vonatkozik, és azokat a rendelkezéseket is
bemutatom, amelyek a biintetés-végrehajtas rendszerén beliil fellelhetok, és valamilyen formaban az
paramétereket:

e avisszaesOk szama 2019-2023 kozott

® amagyar ,bortonnépesség”, jelenleg bv-intézetben tartdzkodok.
Ezt kdvetden 0sszehasonlitd elemzést végzek, mely sordn két masik allam — Ausztria, Finnorszag —
jogrendszerét vizsgalom meg a teljesség igénye nélkiil, a kovetkezd szempontok alapjan:

e avisszaesOk fogalma a hatalyos nemzeti jogokban, a rajuk vonatkozo rendelkezések,

® areintegraciot segitd intézmények, rendelkezések,

® visszaesO elkovetok szama,

e az egyes allamok bortdonnépessége.

Az elozoeket kovetden visszatérek a hazai jogrendszer elemzéséhez, ahol azonositom a kutatasom
szempontjabdl relevans, problémas pontokat, majd az altalam megjelolt forrasok és vizsgalati
eredményeim segitségével ezen problémak lehetséges megoldasait mutatom be, el6szor elméleti-
kriminologiai sikon, majd pedig egy rovid ,,de lege ferenda”, tételes jogi javaslatok formajaban. Ez utan
roviden Gsszegzem az eredményeket. Kutatasomban tehat azon kérdésekre keresem a valaszt, hogy

- avisszaes6 elkdvetok, mint csoport hogyan és mi alapjan hatarozhaté meg,

- miért lényeges a meghatiarozasa, miért relevans kérdés kifejezetten ezen csoport kapcsan
foglalkozni a reintegracio kérdésével, hogyjelenleg milyen szabalyozads vonatkozik erre az
elkdvetdi rétegre,

- ezen szabalyok mentén hogyan valosul meg a reintegracio,
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- végiil felvazolom elképzelésem arra vonatkozoan, hogy milyen valtoztatasok segitenék el a
reintegracids cél hatékonyabb teljesiilését.

1. A KULONBOZO VISSZAESO-FOGALMAK

Ahhoz, hogy a dolgozatomban kifejtettek konzisztensek és egységes logikai egészként értelmezhetoek
legyenek, eldszor is egyértelmili fogalomalkotasra van sziikség. Ezt biintet6jogi szempontbdl a jelenleg
is hatalyban 1év6 anyagi biintetdjogi kodexiink, a Biinteté Torvénykonyvrdl szold 2012. évi C. térvény
(a tovabbiakban: Btk.) végzi el helyettiink mikor kimondja*”’: ,, visszaesd a szandékos biincselekmény
elkovetdje, ha korabban szandékos biincselekmeny miatt végrehajtando szabadsagvesztésre itélték, és a
biintetés kitoltésétil vagy vegrehajthatosdaga megsziinésétdl az ujabb biincselekmény elkdvetéséig hdarom
év még nem telt el”. A torvény ezt kovetden ugyanitt tovabbi alcsoportokat alkot:

e kiilonds visszaesonek mindsiil az az elkovetd, aki mindkét alkalommal ugyanazt a kiilonos részi
tényallast valositja meg, vagy a két elkdvetett blincselekmény jellege hasonld (példaul két
kiilonb6zd vagyon elleni biincselekmény)*’;

® tObbszords visszaeso az, akit szandékos bilincselekmény elkovetéséért tigy itélnek végrehajtando
szabadsagvesztésre, hogy korabban megallapitottak a visszaeséi mindségét, és az Uj elkovetés

és a visszaesOként kiszabott biintetés letoltése vagy végrehajthatosaga kozott nem telt el 3 év
471.

e ha pedig a tobbszords visszaes6 mind a harom alkalommal személy elleni erdszakos
blincselekményt valosit meg, erészakos tobbszords visszaesének mindsiil*’2.

A fenti tagolas tehat a visszaes6, mint csoport biintetdjogi fogalma. Ezen feliil azonban 1étezik egy
tudomanyos, kriminologiai visszaes6-fogalom is, amely a fenti, anyagi jogi kategorianal joval tagabb: a
biintet6jogi értelemben vett visszaesOkon felill ezen nagyobb halmazba sorolhatoak még a
karrierblin6z8k, akik blincselekmények elkdvetésébdl tartjak fenn magukat’, valamint a biin6z6i
karriert befutd elkdvetdk, akiknek életutjaba az egyes elkovetett cselekmények mintegy sorozatként
illeszkednek*™®. Hazai kriminoldgiai fogalom szerint tovabba a tdbbszords visszaesok koziil veszélyes
visszaesO az, akit ,,négy vagy tobb alkalommal vontak felelosségre szandékos biintettek elkdvetéséért,
és az elkovetésre az er8szak alkalmazésa altalaban jellemz6”*7>. Ahhoz azonban, hogy tiszta képet
kapjunk a hasznalt fogalmakrol és azok jelentéstartalmarol, a fenti kategoridkon tal lényeges
kiilonbséget tenni blinismétlés és visszaesés kozott is: ,,blinismétlés alatt azt értjiik, ha az elitélt a jogerds
elitélést kdvetden ujabb bilincselekményt kdvet el”*’® mig visszaesének tekintjiik azt a blinismétlét, aki
,konok biindzo tulajdonsagokkal rendelkezik, akinek ujabb biincselekménye a cselekmény motivuma,
célja vagy elkovetési koriilményei szempontjabol hasonld, mint az elézdleg elkovetett
blincselekményé.”*”” Ezen meghatarozasok alapjan elmondhatd, hogy kriminoldgiai és biintetdjogi
szempontbdl hasonlo a két csoport viszonya: a ,,nem minden bogar rovar” tételhez hasonléan nem
minden binismétlod visszaeso, de minden visszaeso blinismétlo.

469 Btk. 459.§ (1) bekezdés 31. pont.

470 Btk. 459. § (1) bekezdés, 31. pont, a) alpont.

471 Bik. 459. § (1) bekezdés, 31. pont, b) alpont.

472 Btk. 459. § (1) bekezdés, 31. pont, ¢) alpont.

41 BLUMSTEIN, Alfred - COHEN, Jacqueline, - ROTH, Jeffrey A. - VISHER, Christy A.: Criminal Careers and
Career Criminals. Vol. 1. National Academy of Sciences: National Academies Press, 1986, Washington D.C.

474 FARRALL, Stephen (2008): The Evolution of Criminal Path and Careers. No 18, CRIMPREYV. Assessing

Deviance, Crime and Prevention in Europe. CRIMPREV Project. Coordination Action of the 6th PCRD, financed
by the European Commission. Contract n° 028300

475 V1IGH Jozsef: Biinismétlok, visszaesdk, veszélyes biinozdk. In. GONCZOL Katalin — KORINEK Laszlo — LEVAY
Miklos (szerk.): Kriminologiai ismeretek, biindzés, biinézéskontroll Corvina, 1999, Budapest, pp. 280-295.

476 HEGEDUS Istvén - JUHASZ Zsuzsanna - KARSAI Krisztina - KATONA Tibor - MEZOLAKI Erik - SZOMORA Zsolt
- TORO Sandor (szerk.): Kommentdr a Biinteté Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. térvényhez. CompLex, 2013,
Budapest, p. 982

477 KEREZSI Kléara: 24.2 fejezet. Biinismétlék és biinelkovetdi karrier. In.: BORBIRO Andrea — GONCZOL Katalin —
KEREZSI Klara — LEVAY Miklos(szerk.): Kriminologia Wolters Kluwer Kft., 2019, Budapest.
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Erdemes még emlitést tenni a kiilfoldi visszaes6-fogalomrél, az angol ,,recidivism” -r6l: ,, Recidivism is
one of the most fundamental concepts in criminal justice. It refers to a person's relapse into criminal
behavior, often after the person receives sanctions or undergoes intervention for a previous crime.”*’®
Az amerikai National Institute of Justice ezen jellemzése a visszaesést, mint fogalmat a biintetdjog egyik
alaptételeként deklaralja, és tdgabb értelemben ide sorol minden elkovetot, aki kriminologiai értelemben
blinismétlének tekinthet6. A hatdsag allasfoglalasa megemliti, hogy gyakran egy adott iddtartamon
beliili (4ltaldban a szabadulas utani 3 év) ismételt blinelkdvetés alapozza meg ezt a koriilményt, bizonyos
esetekben pedig akar olyan cselekmények is, amelyekért az elkovetot késébb nem vontak biintetéjogi
feleldsségre (,,szabalysértések™). Epp ezért a kifejezés ebben a forméban absztrakt, jelentés tekintetében
inkdbb kozelit a magyar kriminoldgiai fogalomhoz, mint az anyagi jogihoz. Ezzel egyiitt a nemzetkozi
dokumentumokban tételes jogi szinten is ez a fogalom keriil alkalmazésra, az egyes nemzeti
jogszabalyok forditasaiban pedig szintén ezt a kifejezést talaljuk. Ezek alapjan elmondhat6, hogy a
kiilonb6z6 visszaesd-fogalmak jelentéstartalma tobbé-kevésbé megegyezik, de nem beszélhetiink teljes
tartalom-azonossagrdl, hiszen az, hogy kit tekintliink visszaesonek, a biintetdjog-tudomany kutatdi
kozott is eltérhet, ahogy eltér az egyes nemzeti jogszabalyok tételes rendelkezéseiben is.

Fontosnak tartom tisztazni, hogy dolgozatomban kovetkezetesen a kriminoldgiai visszaesO-fogalmat
fogom hasznalni, mert bar kutatisom szerves része az anyagi jogi szabalyozas attekintése és ezek
atalakitasara vonatkozo javaslatok megalkotasa, gy vélem, hogy az altalam levont kdvetkeztetések nem
csupan a torvény altal visszaesonek tekintett személyekre vetithetdk ra, hanem megfeleld analogiaval
tagabb alanyi korre vetitve is alkalmazhatoak.

2. A VISSZAESOKRE VONATKOZO TETELES BUNTETOJOGI RENDELKEZESEK

A jogszabalyi rendelkezések tételes felsorolasa helyett €s a konnyebb értelmezés érdekében két fobb
kategoriaba soroltam a visszaesOkre vonatkozo rendelkezéseket. Egyfeldl szigorito tipust
rendelkezések, melyek egy alap intézkedés, biintetés, vagy rendelkezés szigoritott formai; masfeldl a
kizar6 tipustiak, melyek valamilyen intézmény vagy szabaly alkalmazhatosagat részben korlatozzak,
vagy teljes mértékben tiltjak a visszaesokre nézve. Ezen feliil kategorianként lebonthatjuk még a
szabalyokat aszerint, hogy a visszaesOkre kollektiven, vagy egyes alkategoriakra vonatkoznak-e.

A fenti tagolast kovetve targyalom el6szor a kollektiv, majd az egyes visszaesGi alcsoportokra
vonatkoz6 rendelkezéseket, igy alanyi szempontbol fokozatosan haladva az ,altalanostol” a
»specialisig”. A két csoport kozott vékony a hatar, és mindkét halmaz szabalyairdl elmondhato6, hogy
progressziv modon igyekeznek szankcionalni a visszaesés tényét az adott esetekben. Ezt tiikrozi ékesen
példaul azon szigoritod jellegli rendelkezések csoportja, melyek kollektiven valamennyi visszaesore
vonatkoznak, nevezeten a feltételes szabadsag elott letdltendo minimum szabadsagvesztés mértékének
emelése és a partfogo feliigyelet kotelezové tétele azon esetekben, ahol alapesetben a birdi mérlegelésen
mulik a kirendelés. Ide sorolom még a vétségért kiszabott szabadsagvesztés szigoritasat, melyet
visszaesO esetén borton fokozatban kell végrehajtani, valamint a biintetések, az intézkedések, egyes
kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras végrehajtasardl szold 2013. évi CCXL. térvény (a
tovabbiakban: Bvtv.) azon szabalyait, mely szerint a visszaes6i mindsitést figyelembe veszik a biintetés-
végrehajtasi intézet (a tovabbiakban: bv. intézet) kivalasztasanal, valamint a biintetés letoltésére torténd
soron kiviili felhivast.

A kollektiv rendelkezések koziil egyértelmiien kizard tipustunak tekinthetd bizonyos intézkedések —
probara bocsatas €s jovatételi munka — alkalmazasanak kizarasa visszaeso elkovetok esetén, valamint a
Bvtv-ben deklaralt szabaly, mely a reintegracios Orizetet zéarja ki visszaes6knél*”®. Erdemes azonban
megemliteni, hogy a torvény kifejezetten lehetévé teszi a reintegracios Orizet elrendelését olyan

478 A National Institute of Justice honlapja. URL: https://nij.ojp.gov/topics/corrections/recidivism (Letdltés
datuma: 2024.09.15)
479Bvtv. 187/A. § (1) bekezdés b) pont.
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blinismétlok esetén, akik biintetéjogi szempontbol nem mindsiilnek visszaesének. Utolsoként emlitem
még a visszaeso katona elkovetdre vonatkozo azon szabalyt, mely kizérja a katonai fogda elrendelését
még  vétség miatt  kiszabott 1  évnél  rdvidebb  szabadsagvesztés  esetén  is.

A két, altalam alkotott csoporton kiviil, de a kollektiv szabalyok halmazéaban kezelem biintetdeljarasi
kédexiink, a biintetéeljarasrol szolo 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) rendelkezését, mely
kifejezetten olyan tigyekben biztosit egyszertsitett feliilvizsgalat formajéban rendkiviili jogorvoslatot,
ahol az eljaro birosag elmulasztotta tisztazni az elitélt visszaes6i mindségét*®’. A jogalkotoi cél konnyen
megallapithato: mivel a visszaeséshez a jogszabalyi kornyezet szamos sziikitd, kizard, sulyosito
kovetkezményt fiiz, az elitélt oldalarol jogos érdek, valamint az itélet és a biintetéskiszabas terén is
lényeges koriilmény ennek tisztazasa.

Az egyes részletszabalyok mellett a Btk. kiilon alcimben is rendelkezik a kiilonds €s a tobbszords,
valamint az erészakos tobbszords visszaesOkre vonatkozo bizonyos szabalyokrol.*s! Az elsd két
csoportot egyesitetten kezeli, mig az utolso, legszigorubb kategoriat elkiiloniti, ezért itt én is csak az
eldbbiekre vonatkozo szabalyokat emlitem. Ez alapjan az els6 kettd esetben a biintetési tétel fels6 hatara
a biintetési tétel felével emelkedik, de maximum 25 évig, 1j elkdvetés esetén. Ezen feliil sziikiti az
»enyhitod szakasz”, a Btk. 82.§ (1) bekezdés alkalmazasat ezen elkovetdk esetében, de meghagyja annak
értelmezését a jogalkalmazod szdmara. Valamint a ne bis in idem-elv*>? alapjan kizarja ezen
rendelkezéseket, ha az adott blincselekmény esetén a kiilonds visszaesdként valo elkovetés a torvény
Kiilonds Részében szerepld tényallas alapjan stilyosabban mindsiil.*** A katalégus zome a Btk. XIX. és
XXIII. fejezeteibdl keriil ki, azonban a felsorolasba keriil még az emberdlés és a rendbontas is. Ezen
felsorolasbol kovetkeztethetiink arra a jogalkotoi allaspontra, hogy mely blincselekmények esetén tartja
a visszaesés tényét a tarsadalomra még veszélyesebbnek, és ezzel az intézkedésével kivanja megeldzni
az ismételt elkovetésiiket. Egyuttal megallapithatdé az is, hogy a kiilonds visszaesés
megallapithatdésagahoz a hasonld biincselekményeket a torvény hatarozhatja meg és ezek bovitésére
nincs lehetéség. ¥

E kiilon fejezet szabalyain kiviil érdemes még emliteni a maximalisan kiszabhat6o hatarozott tartamt
szabadsagvesztést, melynek mértéke szigoritd jelleggel 25 évre emelkedik kiilonds €s tobbszords
visszaesOk esetén*®, valamint a tobbszords visszaesdkre vonatkozo azon rendelkezés, mely szigorabb
végrehajtasi fokozatot rendel el mar két évi szabadsagvesztés esetén is, ha az elitélt tobbszords
visszaesd.*8¢ Kizaro jellegli rendelkezésnek mondhatoak azok a szabalyok, melyek kizarjak a tevékeny
megbanas jogintézményének alkalmazhatdsagat ennél a két csoportnal vagy tobbszoros visszaeso esetén
a ,feles kedvezmény” kizarasa 5 évnél rovidebb szabadsagvesztés esetén, ha feltételes szabadsagra
bocsatasra van lehetdség, a szabadsagvesztés felfliggesztésének kizarasat tobbszoros visszaesonél és a
feltételes szabadsagra bocsatas kizarasa fegyhazas tobbszords visszaesonél (vagy erdszakos tobbszords
visszaesOnél), de ide sorolom még azt a Kiilonds Részi szabalyt, melynek értelmében kiilonos
visszaesonél nincs lehetdség a biintetés korlatlan enyhitésére koltségvetési csalas esetében, még ha meg
is tériti az okozott kart a vademelés el6tt.*s’

480 Be. 671.§ 16. pont.

481 ek, IX. fejezet, ,,A kiilonds, a tobbszords €s az erdszakos tobbszords visszaesokre vonatkozoé rendelkezések”
alcim.

482 Azaz a kétszeres értékelés tilalma. Lasd b6vebben: KARSAI Krisztina: Ne bis in idem. In.: JAKAB Andras —
KONCzOL Miklés — MENYHARD Attila — SULYOK Gabor (szerk.): Internetes Jogtudomdnyi Enciklopédia
(Biintetdjog rovat, rovatszerkesztdé: SZOMORA Zsolt) URL: https://ijoten.hu/szocikk/ne-bis-in-idem (Letdltés
datuma: 2024. 10. 31.)

483 Btk. 89.§ (3) bekezdés.

484 EBD 2019.10.B18

485 Bik. 36.§.

486 Bik. 37.§ (3) bekezdés ba) alpont.
487 Btk. 396.§ (8) bekezdés.
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Az erbészakos tobbszords visszaesOk alkotjak az altalam vizsgalt elkovetdi csoport legveszélyesebb és
legproblémasabb részét. A mindsités megallapitasdhoz irdnymutatdst adhat a 83. szamu kiriai BK
vélemény — melyet a Kuria kés6bb modositassal tartott fenn*® — mely vélemény egyértelmiisiti a
torvényi feltételeket és a megallapitas rendszerét, valamint deklaralja, hogy ezen feltételek katalégusa
taxativ, az jogértelmezéssel nem tagithat6*®. Az ebbe a halmazba tartozd elkdvetdk szdmara a mar
felsoroltakon tul tovabbi szigoritd intézkedéseket talalunk, és alacsony létszamuk ellenére is rajuk
vonatkoznak a legsulyosabb kizar6 tipusu szabalyok is, melyet a tarsadalomra veszélyesség kiillondsen
nagy mértéke, a bilincselekmény specialis visszaes6i mindségben elkdvetésébol eredd hatvanyozott
targyi suly indokol.
Erdszakos tobbszorods visszaesd esetén az e mindséget megalapozd blincselekmény esetén kiszabhato
biintetési tételkeret maximuma a duplajara emelkedik, és ha az igy kapott hatar meghaladja a htisz évet,
kotelezd életfogytig tartd szabadsagvesztést kiszabni.*® Ehhez kapcsolodoan kizart a feltételes
szabadsagra bocsatas*! és az altalam mar emlitett ,,enyhitd szakasz” alkalmazasa is azzal a kitétellel,
hogy maés Altalanos Részi szabaly alapjan lehet lehetéség a korlatlan enyhitésre.*? A kizaré jellegti
szabalyok katalégusat a Bvtv. azon rendelkezése zarja, amely ezeknél az elkovetoknél kizarja a bv.
intézetbdl vald kimaradast, eltdvozast, és a latogato intézeten kiviili fogadasat.*”

3. A REINTEGRACIOT ELOSEGITO INTEZMENYEK

A Bvtv. szamos olyan rendelkezést tartalmaz, melyeknek célja az elkovetok rehabilitalasa és
reintegracioja, és kijelenthetd, hogy ezeknek a céloknak a megvalositasat is leginkabb e torvény tartja
szem elott. Ebben a fejezetben szamba veszem azokat az intézményeket és programokat, amelyek e célt
szolgaljak.

Kutatasom szempontjabol leginkabb relevans intézménynek tekintem a reintegracios Orizetet.
A reintegracios Orizet egy, az elitélt altal onkéntesen vallalt program, melynek lényege, hogy az elitélt
a biintetése letoltése elott elhagyhatja a bv. intézményt, és otthoni koriilmények kozott toltheti le a
biintetésébdl hatralevd idGtartamot, amennyiben a jogszabalyi feltételeknek megfelel, és betartja a
szamara el6irt magatartasi szabalyokat. A jogintézmény alanyi kore igencsak sziik: azok az elitéltek
vehetnek részt benne, akiket gondatlan blincselekmény elkdvetése miatt itéltek el, vagy szandékos
blincselekmény esetén akkor, ha:

e closzor itélik végrehajtando szabadsagvesztésre vagy visszaesonek nem mindsiilé biinismétlo;

e akiszabott végrehajtando szabadsagvesztés nem haladja meg az 6t évet, és

e az clkdvetett biincselekmény nem tartozik a Btk. 459.§ (1) bekezdés 26. pontja szerinti személy

elleni erészakos vagy a Btk. XIX. fejezetében szerepld biincselekmények kozé.***

A fenti harom feltétel a szandékos bilincselekmény esetén konjunktiv, és barmely feltétel hianya esetén
az elitélt nem vehet részt a programban.
Tovabbi feltétele az engedélyezésnek, hogy az elitéltnek a biintetése id6tartamatol fiiggden le kell
toltenie a szabadsagvesztése egy meghatarozott részét: 1 évnél rovidebb id6tartam esetén legalabb 3, azt
meghaladd id6tartam esetén legaldbb 6 honapot.*”® Az engedélyezéshez ebben az esetben is
kornyezettanulmanyra van sziikség, amely igazolja, hogy az elitéltnek a bv. intézeten kiviil
rendelkezésére all olyan kornyezet, amelyben a reintegracios drizetnek nem csupan targyi feltételei

488 A biintetdjogi és biintetd eljarasjogi targyt biintetd kollégiumi vélemények feliilvizsgalatarol szolo 2/2023.
(VIL 5.) Biinteté Kollégiumi vélemény.

489 Az erBszakos tbbszords visszaesokrol szol6 83. szamu Biintetd Kollégiumi vélemény.

490 Bitk. 90.§ (2) bekezdés.

491 Btk 38.§ (4) bekezdés b) pont.

492 Btk. 90.§ (3) bekezdés b) pont.

493 Bytv. 180/A.§ (1) bekezdés d) pont.

494 Bytv. 187/A. § (1) bekezdés.

495 Bytv. 187/C. § (1) bekezdés d) pont.
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adottak, de a célja is megvalosulhat.*® Ezt a kornyezettanulményt a teriiletileg illetékes biintetés-
végrehajtasi intézet partfogd feliigyeldje késziti el, és kiterjed a lakhatasi koriilményekre, valamint a
szocialis kornyezetre: sziikség van egy lakasra, amely alkalmas elektronikus tavfeliigyeleti eszkdz
elhelyezésére, és a lakasban tartozkodok altali befogado nyilatkozatra.*”” Barmely feltétel hianya kizaro
tényez6. Ezen kiviil nem engedélyezhetd a reintegracios Orizet az elitéltnek, ha 0j biintetéligyben
szabnak ki végrehajtanddé szabadsagvesztést vele szemben, folyamatban 1évé Dbiintetéligyben a
letartoztatdsat megszakitottak a szabadsagvesztés letdltésének idejére, vagy korabban engedélyezett
reintegraciés  Orizetet  sziintettek meg vele szemben, neki felrohatdé ok  miatt.*
Amennyiben az elitéltnek engedélyezik a reintegracios Orizetet, de sulyos fegyelmi vétséget kdvet el,
err6l a bv. intézet tajékoztatja az engedélyezd biintetés-végrehajtasi birot. A fegyelmi vétség
kivizsgalasa halaszt6 hatéllyal bir a reintegracios Orizetre, ha a megkezdéséig nem sikeriil lefolytatni a
vizsgalatot, de ilyen esetben soron kiviil folytatjak le, és ennek alapjan a biintetés-végrehajtasi bird
feliilvizsgalja a reintegracios Orizetet engedélyezd dontését, amit akar hatalyon kiviil is helyezhet.*”
Amennyiben az elitélt a fenti objektiv koriilményeknek megfelel, gondatlan biincselekmény esetén
maximum 1 év, minden mas esetben maximum 10 hdénap reintegracios Orizet engedélyezhetd a
szdmara.’® Ennek tartama alatt elektronikus tavfeliigyeleti eszkdzzel meghatarozzak azt a teriiletet,
amelyen beliil mozoghat, megfigyelik a mozgasat és szamdra kotelezOen betartandd magatartasi
szabalyokat irhatnak €l8.°! Az el6irt magatartisi szabalyok az elitélt személyisége, elkovetett
cselekménye, és a koriilmények alapjan valtoznak, és eldirasuk sem kotelezO, azonban az elitéltnek
minden ilyet maradéktalanul be kell tartania.’®* Az elitéltnek meghatérozott id6kdzonként jelentkeznie
kell a bv. intézetnél és a partfogo feliigyelonél. Ezeknek a szabalyoknak a megszegése, vagy ha a fenti
kizard tényezok barmelyike bekovetkezik, a reintegracios Orizetet akar az aktiv idOtartama alatt is
megsziintetik. Ehhez az intézményhez szorosan kapcsolodik a reintegracios eltavozas, melynek
részletszabalyait a reintegracios eltavozas végrehajtasarol szold 16/2023. (II. 24.) BVOP utasitas (a
tovabbiakban: BVOP utasitas) tartalmazza és feltételei megegyeznek a reintegracids Orizettel, am
idében azt megeldzi: amennyiben az elitélt a reintegracios eltdvozast sikeresen teljesiti és példamutato
magatartast tantsit, hivatalbol megindul az eljaras a reintegracios drizet elrendelésére.’”

A partfogo feliigyeletrdl, kirendelésérol, céljardl, a partfogo feliigyeld altal készitett véleményrdl és
kornyezettanulmanyrél kifejezetten részletesen rendelkezik tobb jogszabalyunk is. Az eddig emlitett
torvények mindegyike tartalmaz ide vonatkozé rendelkezéseket, azonban a szabalyozas gerincét a
Partfogo Feliigyeldi Szolgalat tevékenységérdl szolo 8/2013. (VI. 29.) KIM rendelet (a tovabbiakban:
Partfogd Rendelet) adja. A partfogo feliigyelet nem homogén intézmény, tobb részre tagolhato: négy
esetkort nevesit a rendelet, ennek megfeleléen a partfogo feliigyeletet ligyészi, birosagi, biintetés-
végrehajtasi birdi (a tovabbiakban: bv. bird), vagy kegyelmi iigy esetén az elsdfoku birdsag hatarozata
rendelheti el.** Az 4ltalanos partfogo feliigyeleti feladatokat hatdrozat alapjan a févarosi és varmegyei
kormanyhivatalok latjak el, melynek szakmai iranyitasaért az igazsagiligyi miniszter felelds, az iranyitoi
jogkoroket pedig a parlamenti allamtitkar gyakorolja®®.

Ettdl elkiiloniil a biintetés-végrehajtasi partfogd feliigyeldi tevékenység, mely a bv. bird hatarozatan
alapszik, és f0 szabaly szerint a bird dontésében rendelkezik az illetékes bv. intézetrdl is, mely kirendelés
az elitélt lakohelye vagy tényleges tartozkodasi helye szerint illetékes intézet lesz.>*® Ezen intézet

49 Bytv. 187/B. § (1) bekezdés.

497 Bytv. 187/B. § (4) bekezdés.

498 Bytv. 187/C. § (1) bekezdés a-c) pontok.
499 Bytv. 187/C. § (2)-(3) bekezdések.

300 Byty. 187/A. § (1a) bekezdés a-b) pontok.
01 Byty. 187/A. § (4) bekezdés.

302 Bytv. 187/D. § (1)-(2) bekezdések.

303 BVOP utasités 1. Fejezet 4. pont.

304 partfogd Rendelet 38.§ (1) bekezdés.

505 Partfogo Feliigyel6i Szolgalat. URL: https://igazsagugyiinformaciok.kormany.hu/partfogo-felugyeloi-
szolgalat (Let6ltés datuma: 2024. 10. 01.)
306 partfogd Rendelet 62/B. § (4) bekezdés.
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vezetdje rendeli ki az elitélt szamara a partfogo felligyeldjét. A fenti rendelet kiilon fejezetet szentel a
bv. partfogo feliigyelonek, €s a biintetés-végrehajtas természetéhez igazododan eltérd rendelkezéseket
allapit meg ra nézve: tobbek kozott ez a bv. partfogo feliigyeld késziti el az adott elitélt esetében a
sziikséges partfogo felligyel6i véleményt vagy kdrnyezettanulmanyt, egyedi reintegracios tervet készit
munkaeré-piaci elhelyezkedését, kockazatértékelést és kockazatelemzést végez a blinismétlés
kockézatanak megallapitasa érdekében, kozremiikodik a reintegracids Orizet alatti elektronikus
tavfeliigyeleti eszkoz élesitésében és mukodtetésében, de kapcsolattartoként is szolgal a bv. intézet és
az elitélt kozott reintegracios Orizet, feltételes szabadsagra bocsatas esetén.>’” Kiemelendd e sok feladat
koziil az utdbgondozas, melyet a rendelet reintegracidos gondozasnak nevez. Ennek keretében a partfogod
feliigyel6 az elitélt szdmara segit a tarsadalomba valo visszailleszkedésben, mely igen sokrétii lehet:
készségfejleszté tréningeket szervez, segit az adminisztraciés feladatok ellatasaban, életvezetési
tanacsokkal latja el az elitéltet, addikcids tanacsadast nyujt, de az elitélt csaladjanak is segit felkésziilni
az elitélt visszafogadasara.’”® A reintegracios gondozas idétartama az elitélt végleges szabadulasa esetén
a szabadulas idOpontjatol szamitva maximum 1 évig tart, feltételes szabadsagra bocsatas esetén ezen
id6tartamot tolti ki.

2024. majus 1-t6l Iépett hatalyba a biintetdjogi targyt és ehhez kapcsoldddan egyéb tdérvények
modositasardl szold 2023. évi XCVIL. térvény (a tovabbiakban: Mod.tv.), amellyel bevezetésre keriilt a
biintetés-végrehajtas rendszerén beliili rezsimrendszert valtd kategoria-besorolas vagy kreditrendszer.
Ennek célja®®”, hogy a biintetés-végrehajtas ideje alatt az elitélt szdméra folyamatosan naprakész és
egyéniesitett fogvatartasi koriilményeket biztositson, melyeket az elitélt magatartasa, hajlandosaga, és
reintegracios programokban vald aktiv részvétele alakit. Célja emellett még a bv. rendszer azon
képességének fejlesztése, amellyel reagalni tud az elitéltek viselkedésében és koriilményeiben
bekdvetkezd valtozasokra, €és rugalmasan tudja valtoztatni a fogvatartds koriilményeit, amely igy
dinamikusan alkalmazkodik az elitélt egyéni sziikségleteihez. A korabbi, biintetés-végrehajtasi
fokozatonként harom-harom rezsim helyett a kreditrendszer 6t kategoriaba sorolja az elitélteket, a
legenyhébb 1-t6l a legszigoribb V. kategodriaig. A kategoriak kozotti atsorolast a szerzett és elvesztett
kreditek szama szerint végzik.’'? A kedvezmények, amelyekre az elitélt igényt tarthat, és azok mértéke
kategérianként valtozik, és a skala enyhébb része felé haladva folyamatosan boviil, ezzel motivalva az
elitélteket a magatartasi szabalyok betartdsara, a reintegracidra valo torekvésiikre, munkavallaldsukra,
onképzésiikre, ezzel parhuzamosan csokkentve a bortonartalmak kialakulasat. A kreditrendszer alapjat
a Kockazatelemzési és Kezelési rendszer (KEK-rendszer) adja, melynek keretében a Kozponti
Kivizsgald és Modszertani Intézet (KKMI) az elitéltekkel kapcsolatos kockazatelemzési feladatokat
latja el, és segit mindenkori 4llapotuk és reintegracios elérehaladdsuk monitorozasaban.>!!

Lényeges reintegracids intézmény a bv. intézeteken beliil elérhetd munkavallalasi és oktatasi
lehet6ségek rendszere. A konkrét lehetoségek intézetenként eltérdek lehetnek, azonban szabalyozasuk
alapja kozos térol fakad: célként tiizik ki a reintegraciot, melyet a fogvatartottak foglalkoztatasan és
tarsadalmi feleldsségvallalasra nevelésén keresztiil igyekeznek megvalositani. A fogvatartottak a
biintetés-végrehajtas keretein beliil lehetséget kapnak képesitések megszerzésére, allamilag timogatott
tanulmanyok folytatasara, valamint a Bvtv. alapjan joga és kotelezettsége a bv. intézet altal szervezett
és biztositott munkavégzés.>'? Itt a reintegracio és a személyiségfejlesztés mellett célként fogalmazodik
meg a bv. rendszer Onfenntartdsanak biztositdsa és az allami koltségvetés minél nagyobb

07 partfogd Rendelet 62/B. § (7) bekezdés és 62/C. §.

08 BoGOTYAN Robert Lajos: Fokuszban: a partfogé feliigyeld altal készitett kdrnyezettanulmany. Bortoniigyi
Szemle 2022/4., pp. 50-62.

09 2023, évi XCVIL torvény indokolas a biintetdjogi targyt és ehhez kapcsoloddan egyéb torvények
modositasardl szolo 2023. évi XCVIIL. toérvényhez., ,Bvtv.” fejezet: https:/njt.hu/jogszabaly/2023-97-K0-00
(Letoltés datuma:2024.10.18.)

310 Byty. 82.§ 8. pont.

S HuszAR Laszlo: V. 5.F ejezet. A Kockazatelemzési és Kezelési Rendszer, a Kozponti Modszertani és
Kivizsgalo Intézet és a Befogadasi és Fogvatartasi Bizottsag. In: SCHMEHL Janos — PALLO Jozsef (szerk.):
Korszakvaltds A Biintetés-Végrehajtasban. Utmutaté A 2013. Evi Cexl. (Bv.) Torvény Megismeréséhez. Kiadé:
Biintetés-Végrehajtas Tudomanyos Tandcsa, 2015, Budapest.

12 Byty. 133. §.
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tehermentesitése is azaltal, hogy az elitéltek részben vagy egészben megteremtik a fogvatartasukhoz
sziikséges anyagi hatteret.>!?

Dolgozatomban roviden utalok a Téarsadalmi Ko6tdédés programra. A program a kategoria-besorolast
bevezetd torvénymodositassal keriilt hatalyon kiviil helyezésre®'?, és sok aspektusaban a reintegracios
Orizethez hasonloan épiilt fel. Az els6 alkalommal végrehajthatd szabadsagvesztésre itélt elkovetdk
szamara volt lehetdség a programban valo részvételre. A tarsadalmi kotédés program feladatai kozott
szerepelt egyebek mellett egy olyan kornyezet kialakitasa és megerdsitése, amely az elitéltet befogadja,
esetenként segiti csaladi kapcsolatainak helyreallitasat, el6segiti emellett a lakhatasanak megteremtését
is.515

Az elsé esetben, ha vétség miatt szabtak ki a biintetést, és a szabadsagvesztés mértéke az 1 évet nem
haladja meg, és az elitélt kérelmezte, kotelezGen be kellett 6t venni a programba, mig a masodik
esetkorben, ha a végrehajtando szabadsagvesztés maximuma 2 év, a bv. intézet dontése alapjan lehetett
bevonni.’'® Mig az els6 esetben a bv. intézet parancsnoka hatérozattal dontott a kérelemrdl, a masodiknal
a kérelem elbiralasa érdemi dontéssel tortént, melyhez kornyezettanulmany készilt. A
kornyezettanulmanyt partfogé feliigyeld készitette el, akit az elitélt letelepedési helye alapjan illetékes
bv. intézet rendelt ki. A kdrnyezettanulmany célja annak felderitése volt, hogy az elitélt szaméra van-e
olyan hely és kdryezet a bv. intézeten kiviil, ami eldsegiti a program megvalosulasat és 6sszhangban
van annak céljaval. A lakhatasi koriilményeken tal a szocidlis kornyezet is vizsgalatra kertilt, tehat
felderitették, hogy vannak-e olyan személyek, akik segitik az elitéltet a program id6tartama alatt. Ezen
célok megvaldsulasa érdekében a program keretében szamos joga és kotelezettsége keletkezett, igy
elhagyhatta a bv. intézetet akar havonta 5-10 napra is, mikor nem dolgozik, valamint a bv. intézeten
kiviil tanulhatott és vallalhatott munkat. A program kotelezetti oldala, hogy a szamara egyedileg
Osszeallitott reintegracios programot maradéktalanul végre kell hajtania, és betartani az abban foglalt
magatartasi szabalyokat, valamint ezen felil is koteles a bv. intézet partfogod feliigyeldjével
egylittmiikodni.

4. HAZAISTATISZTIKAK

A visszaesOkre vonatkoz6 rendelkezések €s a jelenlegi reintegracios intézmények attekintése mellett
statisztikai forraskutatast is végeztem, melyet az aldbbi tablazatban’'’ foglaltam &ssze:

Vizsgalt év 2019 2020 2021 2022 2023
regisztralt elkdvetok 136.669 138.950 146.688 143.979 153.143
szama

25 éves vagy id6sebb 102.460 105.151 111.156 106.548 115.181
biintetlen elééletii 99.644 98.708 105.599 97.669 105.006
nem visszaess 25.702 28.108 28.420 33.816 36.422
visszaesd 3.486 2.946 3.235 2.976 2.515
kiilonGs visszaes6 3.770 3.952 4.381 3.996 4.596

S A Biintetés-Végrehajtas tajékoztatdja a foglalkoztatasrol: https://bv.gov.hu/hu/foglalkoztatas (Letoltés
datuma: 2024.10.26.)

314 Mod.tv. 76. § 14.

315 Bory Noémi — VOKO Gyérgy: VI. fejezet. In.: BELOVICS Ervin — BORY Noémi — VOKO Gyérgy (szerk.):
Biintetés-végrehajtasi jog. ORAC Kiado Kft., 2021, Budapest.

316 Byty. 187/A. § (1) bekezdés.

s17 Regisztralt elkovetdk, elkovetések. URL:https://www.ksh.hu/stadat files/iga/hu/iga0004.html (Letdltés
datuma: 2024.10.12.)

A Dbiintetés-végrehajtasi  intézetekben 1évok a fogvatartds jellege és nemek szerint (f6). URL:
https://www.ksh.hu/stadat _files/iga/hu/iga0007.html (Letdltés datuma:2024.10.13.)
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tObbszOrds visszaesd 4000 5.111 4.895 5.377 4.508
er6szakos tobbszoros 67 125 158 145 96
visszaeso

Osszes fogvatartott 16.334 16.752 18.623 19.347 17.939
szama

1. tablazat: A visszaesokre vonatkozo statisztikai adatok.

Mivel nem talaltam arra vonatkozo6 adatokat, hogy az egyes visszaesOi csoportok szama hogyan alakul
akar korcsoport, akar nemek szerint, valamint 2018. masodik felét6l kezdve arra vonatkozodan sincs
kozolt statisztika, hogy a regisztralt elkovetok koziil hanyan mindsiilnek biinelkovetonek, igy
viszonyitasi alapnak vettem a regisztralt elkovetok teljes szamat, korcsoportként pedig a legnagyobb
1étszam halmazt valasztottam.

A tablazat adataibol kirajzolodd gorbe azt mutatja, hogy 2019-2022. kozott csaknem minden
kategoriaban novekvo tendenciat mutatott az elkdvetok szama. Az Osszesitett 1étszamndvekedés mellett
ugyanebben az idészakban aggasztdo mértékben alakult az er6szakos tobbszords visszaes6k szamanak
novekedése, de a tobbszords és kiilonos visszaesOk szama is szinte folyamatosan nétt, ez a tendencia
pedig értelemszeriien eredményezte a bortonnépesség novekedését is. A tendencidban némiképp
javulast hozott a 2023-as év, ugyanis a ,,sima” visszaesok szama csaknem 1000 fével csokkent 2019-
hez képest, €s a tobbszords €s erdszakos tobbszords visszaesok szama is csokkenni kezdett az el6zo
évhez képest. A kiilonds visszaes6k szama ismételten ndovekedésnek indult, a teljes regisztralt elkdvetok
szama ¢€s a vizsgalt 25 évnél idésebb elkovetdk is folyamatosan nd, azonban itt a biintetlen el6életli
elkovetdk szamanak mintegy 10.000 f6s novekedése figyelheté meg. A bortonnépesség 2023-ban
jelentésen csokkent.

Az adatok valtozasabol szamos konkluzié levonhato. A 2019-2022 kozotti idészak alapjan vilagosan
latszik, hogy a visszaesO elkovetok esetében a reintegracié nem valosul meg kelld mértékben. Ezt az
allitast tamasztja ala, ha ismét attekintjiik, milyen tipust elkdvetdkrol is van sz6: olyan kategdriakrol
beszéliink, ahol az elkdvetok vagy ,.csupan” adott idétartamon beliil ismételten blincselekményt
valositanak meg, vagy ennél is rosszabb esetben ugyanolyan vagy hasonl6 cselekményt kovetnek el,
amiért egyszer mar megallapitottak biintetdjogi feleldsségiiket, és jogerds biintetést szabtak ki veliik
szemben.’'® A 2023-as év kapcsan ugyan elmondhatd, hogy bizonyos elkovetdi csoportok szama
csokkent, azt azonban, hogy ez csak ,,j6 év volt”, vagy ez egy tartds tendencia lesz, egyelére nehéz
megmondani. Ugy gondolom, hogy a tavalyi év adatai az idén marciusban bevezetett biintetés-
végrehajtasi rendszer pozitiv el6futarainak tekinthetdk, és a szabalyozas megtett egy biztatd 1épést a
kivanatos iranyba.

5. KULFOLDI SZABALYOZASOK ES STATISZTIKAK

Ausztria jogszabalyi hatterének vizsgalatat azért tartottam indokoltnak, mert a hazankkal k6zos
torténelmi hattér és jogfejlédés jo alapot biztosit az 6sszehasonlitasra, €s megkonnyiti a kiilfoldi
jogban felbukkanoé jogi megoldasok ,,magyarra forditasat”, ha azok atvétele indokolt. A mienkéhez
hasonldan a tételes osztrak biintetdjog harom pilléren nyugszik: a Biintetd Torvénykonyvon
(Strafgesetzbuch, a tovabbiakban StGB), a Biintetéeljarasi Kodexen (StrafprozeBordnung, a
tovabbiakban StPO), valamint a magyar Bvtv-nek megfeleld ,,Bortontérvényen” (Strafvollzugsgesetz,
a tovabbiakban StVQG). A jogszabalyok a visszaesoket, mint alanyi kort egységesen a , riickfallstater”
szoval definialjak, és allapitanak meg rajuk vonatkozo rendelkezéseket.

A fogalomalkotashoz legkozelebbi rendelkezést az StGB-ben talaljuk®'®, melyben felsorolasra keriil,
hogy milyen feltételek fennallasa esetén rendelik el az elkdvetd fogvatartasat veszélyes visszaesok
szamara fenntartott intézetben: feltételként szerepel az adott életkor (24 életév) betdltése, hogy a
kiszabott szabadsagvesztés idotartama elérje a 2 évet (f6 szabaly) és hogy az elkdvetett cselekmény(ek)
vagy a torvény altal felsorolt tipusok kozott szerepeljen(ek). A felsorolasban megadott

>18 Btk. 459.§ (1) bekezdés 31. pont.
319 StGB. 23.§ (1) bekezdés 1-3. pontok.
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cselekménytipusok katalogusa kifejezetten tag, a teljesség igénye nélkiil az €let, testi épség, nemi élet
szabadsaga elleni blincselekmények, valamint a kabitoszerekkel kapcsolatos blincselekmények is helyet
kaptak benne. Ezen f6szabaly melletti alszabalyként szerepel egy masik rendelkezés®*’, mely alapjan a
18 ¢életévét betoltott elkovetd, amennyiben legalabb 18 honap szabadsagvesztést mar letoltott és
terrorizmussal osszefliggd®! vagy a felsorolasban szerepld specifikus tényallasok miatt itélték el. Ez a
leiras els6 olvasasra furcsanak tlinhet: visszaes6i mindség akar egy cselekmény elkdvetése miatt? Ennek
magyarazata, hogy az osztrak jog a mi felfogasunktol kicsit eltéréen gondol a visszaesokre, ugyanis az
ezen elkdvetokre vonatkozd szabalyozas teljes egészében egy intézményre épiil fel, a veszélyes
visszaesOk szamara fenntartott intézményben vald fogvatartasra. Az eltérés abban mutatkozik meg, hogy
ez a fogvatartasi forma az osztrak jogértelmezésben nem biintetésnek mindsiil, hanem ugynevezett
»megel6zo intézkedésnek”, melyet alatamaszt az osztrak kormany altal kozzétett s naprakészen tartott
tajékoztatd szoveg is°?2, valamint a tobbi, visszaesOkre vonatkozo részletszabaly is. Az osztrak
biintet6jog alapjan a veszélyes visszaesOk intézetében torténd elhelyezés — ha a birosag vizsgilata
alapjan sziikséges — a szabadsagvesztés biintetés letdltése utan veszi kezdetét™>, és hatdrozatlan id6re
kell elrendelni, de maximalisan ebben az intézetben 10 évi elhelyezés rendelheto el, és évente legalabb
egyszer bir6i feliilvizsgélatra keriil sor az elhelyezés sziikségességét illetden.’>* Tovabbi magyarazattal
szolgalhat az intézmény természetét illetéen az StVG. azon szabalya®®, mely szerint a veszélyes
visszaesOk szamara fenntartott intézményben vald elhelyezés célja, hogy az elkoveto felhagyjon karos
hajlamaival, és a tarsadalomba illeszkedd életvitelt alakitson ki. A szabalyok rovid ismertetése soran
tudatosan hasznalom az ,.eclhelyezés” kifejezést a ,,fogvatartas” helyett, ugyanis az eddig emlitett
szabalyok mellett t6bb mas részletszabaly is igy tesz>?°. Ezen feliil t6bb rendelkezés is egyiittesen
targyalja ezt az intézkedést>?’ és az igazsagiigyi terapias kozpontokat®2®, valamint a leszoktatasra szoruld
elkdvetdk intézetét. A szabalyok szerkezete és az ahhoz flizott kormanyzati tajékoztatd alapjan
megallapithato, hogy a jogintézmény logikaja az alabbiak szerint épiil fel: adott egy elkovetd, aki teljesiti
a torvény altal szabott feltételeket, ezért a blincselekménye elkovetéséért kiszabott biintetésen tul az
igazsagszolgaltatas preventiv jelleggel tovabbi intézkedéseket tesz, hogy megakadalyozza az ismételt
elkovetést. Ehhez specialis intézményben valo elhelyezést és szakértdi feliilvizsgalat kotelezové tételét
rendeli el’?, valamint az intézkedés végrehajtasa alatt is bizonyos id6kozonként feliilvizsgalja annak
sziikségességét.

Az osztrak bliniigyi adatok nyilvantartasanak problémas megszerzése miatt dolgozatomban nem sikertilt
olyan részletes statisztikai adatokat gyiijtenem erre vonatkozdan, mint a hazai szabalyok tekintetében.
Az elérhetd statisztikdk a 2023. évre vonatkozoan elérhetdek®*’,eszerint az ismételt elitélések aranya
ebben az évben 30%, ami 1,1%-al alacsonyabb a 2022-eshez képest, az elitéltek szama pedig 25.033,
ami 2,3%-o0s novekedés az egy évvel korabbihoz viszonyitva. Ezen feliil elérhetéek még olyan adatok,
melyek egy 4 éves intervallumot vizsgalnak, tehat a 2019es évet tekintik kiindulopontnak, és azt
mutatjak be, hogy a kezd6 évtol szamitott négy éven beliil tortént-e tijabb elkovetés. Itt a 2019-es kezdd
évben Osszesen 25.579 elkovetd adta a fenti 30%o0s visszaesési ratat, melybol 21.334 6 mindsiilt az
osztrak jog szerint felndtt korinak, akiknek 26.9%-at itélték el Gjra. A probléma, hogy ez a statisztika a

320 StGB. 23. § (1a) bekezdés 1. pont.

321 StGB. 278b-f. §§.

322 Az Osztrak Koztarsasadg kdzponti honlapjan a jogkeresé kozonség szamara elérhetd tajékoztatd. URL:
https://www.oesterreich.gv.at/themen/gesetze und_recht/strafrecht/8/Seite.2460706.html (Let6ltés
d4tuma:2024.10.26.)

323 StGB. 23.§ (2) bekezdés.

324 StGB. 25.§ (1) és (3) bekezdések.

323 StVG. 171.§.

326 StVG. 152.§ (3) bekezdés és 160.§ (1) bekezdés.

27 StVG. 162. § (2) bekezdés 1. pont.

328 StVG. 178a. § (1) bekezdés.

329 StPO 430.§ (1) bekezdés.

330 Reconviction rates and number of reconvictions by age groups. URL:
https://www.statistik.at/en/statistics/population-and-society/criminality-and-security/statistics-on-convictions-
and-reconvictions (Letdltés datuma: 2024.10.21.)
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»reconvictions”, azaz ujra-elitélés kifejezést hasznalja, mely nem feleltetheté meg a visszaesoi
mindségben vald elitélésnek, és nem esik egybe a jogszabalyokban szerepld veszélyes visszaesOi
fogalommal sem, ami lehetetlenné teszi szamomra a statisztikai 6sszehasonlitast.
A masik, altalam vizsgalat allam Finnorszdg, melyet a dolgozat témaja,a bv. szakirodalom alapjan tartok
indokoltnak. A finn jog biintetdjog kapcsdn azonban a jogszabalyi rendelkezések hidnya teszi
problémassé az dsszehasonlitast: A Finnorszag teriiletén hatalyos Biinteté Kodex>?! (tovabbiakban: finn
Btk.) valamint Biintetd Eljarasi Torvény>* (tovabbiakban: finn Be.) valamint ezek kiegészitései sem
tartalmaznak egységes fogalmat vagy szabalyozast, mely Osszehasonlithato lenne a hazai térvényeink
szerint értelmezett visszaesd elkdvetdkkel. A finn Btk. szabalyai kozott elszortan talalunk olyan
rendelkezéseket, melyek a korabbi elkdvetést veszik alapul, példaul a biintetési nemek felsorolasa™?
kapcsan, de a fogalomalkotdshoz legkozelebbi az a szabaly, mely a kombinalt biintetés
alkalmazhat6sagarol rendelkezik.>** Itt talalhatjuk meg feltételként azt a kitételt, amely az alkalmazas
feltételeként szabja meg, hogy az elkdvetd a jogszabaly altal felsorolt biincselekménytipusok
valamelyikét az adott elitélést megelozéen 10 évvel mar elkovette, vagy 3 éven belill olyan
szabadsagvesztés letoltése utdn, mely egy mar kordbban kiszabott kombinalt biintetés része vagy az
életfogytig tartd szabadsagvesztése letdltése utdn 3 évvel . A szabalyozas alapjan a kombinalt biintetés
lényege, hogy a feltételek szerinti elkovetovel szemben az {ligyész javaslatara a birésag hatarozott
tartamt szabadsagvesztést szab ki a szabadsagra bocsatas lehetdségének kizarasaval, valamint a
biintetés kitoltése utani 1 éves periddusra feliigyeletet rendel el. Ez a rendelkezés a megnevezés alapjan
konnyen Osszetéveszthetd az Osszbiintetés kiszabasaval, melyrél a jogszabaly szinte ugyanott
rendelkezik.3¢
A finn jogszabalyi hattér Osszehasonlithatosaganak nehézségét ellensulyozza, hogy a biintetés-
végrehajtasi gyakorlatot és annak eredményeit feldolgozé forrasanyag joval kiterjedtebb. A szabalyozas
torténetére csak roviden vallalkozom: az 1960-as évektdl kezdodo jogszabalyi reformok, melyekre mas
skandinav orszagok gyakorlatanak hatéaséra keriilt sor**’, a 2006-o0s bortonreformokban csticsosodtak ki,
melyeknek eredménye a Finnorszag teriiletén hatalyos 767/2005 Prison Act (a tovabbiakban: finn
Bortontorvény). Ezzel a jogszaballyal keriilt igazdn nagy hangsuly az elkdvetdk rehabilitacidjat és
10j4 538 példaul a hosszabb idejii szabadsagvesztés biintetést t61td, id6sebb
elitéltek kedvezményes szabadon engedése, mely a feltételes szabadsagra bocsatastol eltérd
jogintézmény. A joguralomnak megfeleld és a prizonizacionak fokozottabban kitett elitélteket segitd
szabalyozas eredménye egy hatékonynak mondhat6, de ellentmondasoktél nem mentes modell. Ezt
példazza a visszaesésekre vonatkozo azon statisztika, amely 2009 és 2018 kozotti kezddévekkel, 5 éves
kovetési periodusban mutatja be a visszaesési statisztikakat.3*Itt azt 1atjuk, hogy az egy elitélés utani
peridédusban a visszaesdk aranya 36% és 42% kozott ingadozik. Fontos azonban figyelembe venni, hogy
ez a statisztika 5 éves visszaesési periodust hataroz meg, szemben az altalunk hasznalt 3 évessel, ami
ujfent megneheziti az adatok 6sszehasonlitasat. Ennek kapcsan térnék ra az egyetlen statisztikai adatra,
melynek tekintetében hazank Gsszehasonlithatd Ausztriaval és Finnorszaggal, ami a szazezer fore jutd

331 Criminal Code (39/1889 ; up to 433/2021 included), English version. URL:
https://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1889/en18890039 20210433.pdf (letdltés datuma: 2024.10.29.)

332 Criminal Procedure Act (689/1997, up to 205/2023 included), English Version. URL:
https://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1997/en19970689 _20230205.pdf (letdltés datuma: 2024.10.29.)

333 Finn Btk. Chapter 6 (515/2003) section 1.

534 Finn Btk. Chapter 2c section 11 (800/2017).

333 Finn Btk. Chapter 2¢ section 11 (800/2017) 2).

536 Finn Btk. Chapter 2c section 4 (800/2017).

337 IKpONWOSA Ekunwe — JONES, Richard: Finnish Criminal Policy: From Hard Time to Gentle Justice. In:
Journal Of Prisoners On Prisons. Volume 21. #1 & 2. Pp. 173-189. University of Ottawa Press. URL:
http://www.antoniocasella.cu/nume/Ekunwe _2012.pdf (Letoltés datuma: 2024.10.25.)

338 LAPPI-SEPPALA, Tapio : Imprisonment and Penal Policy in Finland. Scandinavian Studies in Law. 2009, p.
343.

339 Rate of recidivism among sentenced prisoners after five years from their release in Finland from 2009 to
2018, by number of sentences. URL: https://www.statista.com/statistics/540299/finland-rate-of-recidivism-of-
sentenced-prisoners-by-previous-prison-sentences/ (letoltés datuma: 2024.10.25.)
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fogvatartottak szama.>*°A 2022-es évre vonatkozo statisztika alapjan a lakossagra vetitve hazank 194
fos fogvatartotti szdmahoz képest Ausztridban 93, mig Finnorszagban 50 f6 volt a bortonben 1évo
elkovetok szama. Mivel a jogszabalyi rendelkezések eltérd volta és a statisztikai adatok hidnya nem tesz
lehet6vé tovabbi komparativ vizsgélatot, dolgozatom hatralevo részeiben az oda kapcsolodd mértékben
kitérek a finn kriminal-politikai felfogas azon elemeire, melyek tekintetében célszerlinek tartom a hazai
felfogasba valo beépités megfontolasat.

6. A HAZAI SZABALYOZAS HIANYOSSAGAINAK OSSZEFOGLALASA

Dolgozatomban szamos olyan rendelkezést felsoroltam, melyek kiilonb6zé moddokon az elitéltek
egyértelm kijelentés, hogy a visszaeso elkdvetok szama az elmult években lassu, de kitartdo ndvekedést
mutat. Ennek szdmos tarsadalmi, szocioldgiai oka lehet®®!, kutatdsom szdmaéra relevans tényezOk
azonban az aldbbiak lehetnek: eldszor is, a felsorolt rendszerek nem valdsitjak meg kell6 mértékben a
kitlizott reintegracios célokat, az elkovetdk tarsadalomba vald visszailleszkedésének tdmogatasa nem
elég hatékony. Masodszor, ha elfogadjuk, hogy a meglévd intézmények a lehetdségekhez mérten a
lehet6 legjobban megvaldsitjadk a kitlizott célokat, akkor nem elegendd a reintegracidt tdmogatod
rendelkezések szama.

Az éltalam is emlitett kreditrendszer igéretes kezdetnek mutatkozik, de gy vélem, hogy a
szemléletvaltas nyoman tovabbi fejlesztésre szorul mind a jogszabalyi hattér, mind pedig a gyakorlati
megvaldsitas. A visszaesok kapcsan, a felsorolt szabalyokat és intézményeket is attekintve elmondhato,
hogy reintegracios tamogatasuk folyamatosan csokken, és jol védhetd indokolas nélkiil esnek el olyan
lehet6ségektdl akar csak elvi szinten is, mint a reintegracios Orizet, vagy a tarsadalmi kdt6dés program.
Logikusnak tiind jogpolitikai felfogas, hogy azok, akik tobbszor kovetnek el biincselekményt, a
tarsadalomra veszélyesebbek, és cselekménylik stlya is nagyobb az egyszeri elkdvetdkénél, tehat veliik
szemben a személyi és targyi jellemzOk miatt is sulyosabb jogkovetkezmények indokoltak.>*?
Véleményem szerint azonban a jogalkotd nem kell6 hangsullyal gondol ezen elkdvetdk esetén a
stigmatizaciénak>* vald huzamosabb ideig valo kitettségre, a szeparacio és a bortonartalmak fokozottan
karos hatasaira, és arra, hogy az ilyen elitéltek hatvanyozottan nehezebben illeszkednek vissza a
tarsadalomba odafigyelés ¢s segitség nélkiil.

A statisztikai adatok alakulasa harmadrészt egy masik kérdést is felvet. Logikai tény, hogy a visszaesok
nem csak ugy lesznek, hanem végigmennek a biindzoi életpalya egyes fazisain: minden ilyen elkdvetd
el6szor biintetlen elééletii, majd blinismétld, végiil visszaesd. A folyamat végén szerepld elemek
novekedése arra enged kovetkeztetni, hogy bar a folyamat elején szerepld egyének szamara joval tobb
lehetéség nyilik a reintegraciora és fogvatartasuk alatt kiilonboz6 kedvezmények igénybevételére,
sajnos mégis egyre tobben jarjak végig ezen a kriminalis életcikluson. Abban az esetben pedig, ha ez a
kovetkeztetésem helytallo, ugy minden logikai indokot melldz az a felfogas, hogy a visszaesok
elkovetok szamara mar elvi szinten kevesebb reintegracios lehetdség van biztositva, mint az elso
blintettes vagy ,,sima” biinismétld elkdvetdknek. Ezen kovetkeztetéseim alapjan térnék ra ,,de lege
ferenda” javaslataimra, melyekkel az e fejezetben felvazolt problémakra kivanok egy lehetséges
megoldasi tervet javasolni, és folytatni azt a biztaté tendenciat, amit a kategoria-rendszer €s a Bvtv.
szellemisége inditott el.

340 Incarceration rate in selected European countries in 2022. URL:
https://www.statista.com/statistics/957501/incarceration-rate-in-europe/ (letdltés datuma: 2024.10.25.)

341 BoLyKY Orsolya — SARIK Eszter: A biinelkovetéshez vezetd Uit megismerése visszaeso elitéltek korében —
El6készit6 szakasz. Bortoniigyi szemle 2018/3., pp 5-22.

42 ToTH Mihaly: Magyarorszag negyedik Biintetd Torvénykonyve*.JK, 2014/10., p. 439-452.

43 Az identitas tarsadalmi szankcionalasa. Lasd bévebben: KEREKES Viktoria: A tarsadalmi stigmatizacid

vizsgalata a fiatalkortiak delikvencidja tekintetében. Sectio Juridica et Politica. 2011, 29. évf. 2. szam. pp. 405-
419.
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7. DE LEGE FERENDA JAVASLATOK ES ELMELETI OSSZEGZES

A bemutatott hazai jogszabdalyi hattér és reintegracios rendelkezések egyik legfobb reformjanak
tekinteném az alanyi kor kibdvitését: a kreditrendszer alkalmas lehet az elitéltek allapotanak rugalmas
monitorozasara, igy lehetdséget adhat, hogy elvi lehetdségként — de nem alanyi jogosultsagként —
biztositva legyen a komolyabb kedvezményt jelentd reintegracids programok engedélyezése a
hosszabb idejli vagy sulyosabb biintetést tolto elitéltek szamara is. Bar a kreditrendszer nem biztosit
teljes atjarast a kategoriak kozott (fegyhazas példaul sosem keriilhet a legenyhébb kategoriaba®**), de
kialakithat6 olyan feltételrendszer, amely példaul a visszaeso, kiilonos és tobbszords visszaesok
korében biztositja példaul a reintegracios Orizetben valo, akar csak részleges részvételt. A
programokban valo részvételt a feltételes szabadsagra bocsatas mintajara a letoltott minimum biintetés
idétartamahoz lehetne kotni, ami Gjabb eszkozt jelentene az egyéni reintegracids program
kidolgozasaban, hiszen a partfogo feliigyeld véleménye alapjan eldonthetd lenne, hogy az elitélt képes
¢és alkalmas-e hosszabb id6tartamra elhagyni a bv. intézetet, vagy csupan rovidebb id6kdzok
alkalmazasa indokolt.

Az elektronikus tavfeliigyeleti eszkoz alkalmazédsa lehetové tenné, hogy kisérleti jelleggel ezek az
elitéltek is rovid idére visszatérjenek az elitélésiik elotti kozegbe, és tobbé-kevésbé 6nallé modon is
hozzajaruljanak sajat reintegraciojukhoz. Mivel a reintegracios programok csak akkor szolgalhatjak
hatékonyan a visszailleszkedést, ha azok az elitélt személyiségének, egyéni képességeinek megfeleldek,
és sziikségleteit is kielégitik™*, ezért masik {6 fejlédési iranynak tekinthetd minden olyan rendelkezés
vagy szabaly, amely akar csak minimalis mértékben is hozzatesz a reintegracios célok egyéni szintii
megvalositasahoz.

Ezuttal is kiilon kitérnék az erdszakos tobbszords visszaesokre, akikkel szemben egyértelmiien a
legszigoruibb a szabalyozas,>*® hiszen a jogszabalyi hattér és a feltételezett jogalkotoi felfogas alapjan
ez tekinthetd jelenleg a legveszélyesebb elkovetdi csoportnak. Az altaluk elkovetett cselekmények
jellege és targyi sulya, az ilyen cselekmények miatt megitélt visszaes6i mindség és az elkovetok
személyében rejlo okok mind alapot adnak a tarsadalomra veszélyesség magasabb fokanak
megallapitasara, egyuttal csokkentik ezen elkovetdk tekintetében az igényt a reintegraciora. Mivel
azonban a reintegracido nem csupan a bv. intézet elhagyasabdl all, ezért az a véleményem, hogy van
lehet6ség olyan intézmények és kedvezmények létrehozasara, amelyek, ha nem is a hagyomanyos
értelemben vett reintegraciot valositjdk meg, hanem annak egy specialis formajat érik el az elitéltnél,
akinek bv. intézeten beliili élete rendezettebb, méltosagteljesebb lehet, és a fogvatartas biztonsagi
kockazatait is csokkenti.

Megfontolasra érdemesnek tartanam egy, a Tarsadalmi Kotédés program mintajara épiild
intézményrendszer kialakitasat, melynek kozéppontjaban a visszaesé elkdvetdk allnanak. A program
(tovabbiakban: Uj Kotédés Program) alapjat olyan kedvezmények és lehetdségek adnak, melyek 6
szabaly szerint nem elérhetdek ezeknek az elitélteknek. A programban vald részvétel lehetoségét és
feltételrendszerét az ujonnan bevezetett kreditrendszerbe vezetném be, és f6 szabalyként minden elitélt
szamara elérhetd lenne. Az Uj Ko6tédés Program egyéniesitésére az biztositana lehetéséget, hogy a
kiilonb6zd kategéridkba sorolt elitéltek szamara eltérd tipusti és mértékii kedvezmények lennének
biztositva: az I. kategoriaba sorolt elitéltek szamara hangstlyosabb lenne az enyhébb fogvatartas, és a
hosszabb iddtartamu eltdvozas a bv. intézetbdl. A szigorubb, IV. és V. kategoriaba sorolt elkdvetdk
esetén rovidebb idétartamu eltavozasok alkalmazésa, a bv. intézeten beliil elérhetd reintegracios
lehetoségek, és a kiilonboz6 szocialis, pszicholdgiai alapi reintegracids foglalkozasok lennének
talsulyban. A programban val6 részvételt az illetékes bv. biré rendelné el, mely dontését a bv.intézet
vezetdje és a partfogo feliigyeld altal készitett kockazatelemzésre és kornyezettanulmanyra alapitana.

44 Byty. 97.§ (5) bekezdés a) pont.

45 FOrRGACS Judit: Javitas-Nevelés-Reintegracio: Valtozo fogalmak és formalodo tartalmak a szabadsagvesztés
vegrehajtasaban. PhD értekezés, 2021, p- 138 URL: https://jogikar.uni-
miskolc.hu/files/13353/FORGACS dissz 12 14.pdf (Letdltés datuma: 2024. 10. 18.)

346 PApAI-TARR Agnes: Gondolatok az életfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabasanak tapasztalatairol. Jog-
Allam-Politika 2024/1.3 URL:
https://jap.sze.hu/images/lapsz%C3%A 1mok/2024/01/tanulmanyok/JAP 2024 01 papai-tarr_agnes.pdf
(Letoltés datuma: 2024.10.20.)
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Ezzel a metodikaval a jelenlegi biztatd szabalyozasi iranyba tennénk még egy 1épést, mikdzben jabb
eszkozt bocsatunk a bv. rendszer rendelkezésére, amellyel egyéniesitheti a biintetés letoltését és az elitélt
tarsadalomba valo visszailleszkedésének menetét.

A média dltal sokat targyalt>*’ finn biintetés-végrehajtasi modellt sokkal inkébb tartom elméleti szintii
irdnymutatasnak, semmint kévetendd példanak. A jelenlegi finn modell egy tobb évtizedet feldleld
jogalkotoi, jogalkalmazoi és tarsadalmi szemléletvaltas eredménye>*®, melynek beépitése ugyanezeket
a feltételeket kivanja meg hazai kornyezetben. Azonban véleményem szerint a két nemzet, bar
rokonsagban 4l1*, eltéré kulturalis gondolkodasa, allami berendezkedése és jogrendszere miatt nem
vonhato egyértelmiien efféle analogia, és a finn biintetés-végrehajtasi gyakorlatot csupan
szellemiségében és hatékonysagaban tekinteném kovetendé példanak, mig az osztrak jogi felfogast,
melyben markénsan érezhetd a mult szdzadbeli treatment ideoldgia®® megvaldsulasa, nem tartom
alkalmasnak arra, hogy akar elméleti szinten is kozelitsiink hozza, mert tévesnek gondolom azt a
megkozelitést, mely az elitéltet kezelend6 betegnek tekinti. A jelenlegi irany kdvetését tartom
helyesnek, mely a biintetések elrettentd ereje mellett egyre nagyobb hangsulyt fektet a reintegraciora,
melyen keresztiil a specialis prevenciéo megvaldsulhat™!. Ezen feliil Gjfent sziikségesnek tartom az egyes
elkovetdk személyére, koriilményeire és cselekményére alapjan kialakitott egyéni utvonaltervek
kialakitasat, melynek kulcsa a hatékony és pontos kockazatelemzési tevékenység™? és az ezekre épiil6
kiilonb6zo reintegracios intézmények.
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VIGH ESZTER EvA

A NEMESI CiM JOGOS HASZNALATANAK NYOMABAN
NEMESSEGIGAZOLASOK, KULONOS TEKINTETTEL A XVIII. SZAZADI ELIARASOKRA

BEVEZETO GONDOLATOK

., Egy nemzet sem pattog ugy s nem kevélykedik nemesség titulusaval, mint a magyar”>

(Zrinyi Miklos)

Magyarorszag tobb mint ezeréves torténelmének jelentds részében az orszag katonai erejének, politikai,
gazdasagi és tudomanyos életének gerincét a magyar nemesség képezte. Ennek a kivaltsagos rétegnek
az orszag alapitasaval, torténetének alakitasaval, fejlodésével és fennallasaval kapcsolatos szerepe
vitathatatlan. Sajatos arculatanak kialakulasaban szerepet jatszott, hogy a nyugat-eurépai tipusu
hiibériség Magyarorszagon nem fejlodott ki teljesen, illetve, a magyar koronaeszme egyedi, eltér az
eurdpai koronaeszmétol, abban a vonatkozasban, hogy egy konkrét korondhoz, Szent Istvan kirdly
korondjahoz kapcsolodik. A XIX. szdzadtdol Szent Korona-tannak nevezett eszmerendszer
Osszekapcsolja a hatalommegosztas kozjogi rendszerét a hatalom szakralis eredetével, a Szent
Koronaval, amelytdl szdrmazé fOhatalmat a nemzet gyakorolja, tehat a kirdly adomanyozza a
nemességet, egyuttal a nemesi nemzettdl ered a kiraly hatalma.*** Eurdpaban ez forditva miikodott, a
féhatalom a kiralyé volt, 6 adott jogokat a nemzetnek és ezeket egyoldaliian vissza is tudta venni. A
Szent Korona-tan alapjan Magyarorszagon elsddlegesen mellérendelt viszony volt a kiraly és a nemzet
kozott, az uralkodd nem ala-folé rendeltségben gyakorolta hatalmat. ,.,Ez a nemesség sosem volt a
spanyol etikett embere és nem szokta meg, hogy térdre borulva kozeledjék uralkoddjahoz. Még a kiralyi
korondra sem ugy tekintett, mintha azzal kizarélag az uralkodo rendelkeznék.”>>

A nemesi cimekhez korabban megannyi privilégium kapcsolodott, a nemesek mindig
,makacsul” ragaszkodtak Werbdczy Harmaskonyvében rogzitett nemesi szabadsagokhoz, leginkabb a
harmadikhoz: az adomentességhez. Ezzel 6sszefliggésben dolgozatomban azokra a kérdésekre keresem
a valaszt, hogy milyen eljarasok keretében tortént ezen kivaltsagok megtartasanak biztositasa, illetve
milyen modon prébaltak — torvénytelen eszkozokkel — masok is részesiilni ezekbdl a nemesi
privilégiumokbol.

A témaval kapcsolatos tudomanyos-, irodalmi-, torténeti- és torténettudomanyi, valamint
levéltari forrasokat hasznalva dolgozatomban el6szor a magyar nemesség kialakuldsat tekintem at, majd
ezen a vonalon tovabbhaladva ismertetem az eredeti €s szarmazékos nemességszerzési modokat. Ezutan
végigkOvetem a nemesség tobb mint ezeréves torténetét, kitérve arra, hogy a magyar nemzet alapjat
képez6 nemesi csaladok hogyan veszitették el, eloszor a nemesi privilégiumaikat 1848-ban, majd 1947-
ben a cimek €s rangok viselésének lehetoségét is. Ezt kovetden bemutatom a XVIII. szazadot megel6zo
idészak nemességigazolasait, majd III. Karoly ,,generalis nobilium investigatio”-jat és a Maria Terézia
altal elrendelt nemesség-igazolasi pereket, részletezem az armalishamisitasi eljarasokat, végiil
forrasokban fennmaradt eseteken keresztiil szemléltetem, hogy milyen formaban torténtek visszaélések
a nemesi cimekkel. Befejezésképpen rovid Osszegzéssel zarom dolgozatom, amelyben kitérek a
megfogalmazott kérdésekkel kapcsolatos megallapitasokra.

333 ZRiNYI Miklés: Ne bantsd a magyart — Az tordk dfium ellen valo orvossadg, avagy Az toréknek magyarral valo
békessége ellen valo antidotum. Marosvasarhely, 1799.

>34 HORVATH Attila: Az alkotmanyossag védobastydja. A nemesi varmegye. Rubicon, 2018, 29. évf. 3-4. szam 10.
0

335 DUMMERT Dezsé: Mdria Terézia és a magyar nemesség. Szerkesztette: Szauder Jozsef, Tarnai Andor,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1974, 397. o.
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1. A NEMESSEG EREDETE ES TORTENETE

1.1. A nemesség kialakulasa

A nemes sz0 jot, erényest, nemzethez, nemzetséghez tartozot jelent.>>® A nemz igébdl szarmazo nem a
magyar nemes szé lexikai tove. Arpad kori jelentése nemzetség volt, vérségi kapcsolatot jeldlt. A
nemzetségek birtokjogukat dseik elsd satorverésére, a honfoglalaskor tortént teriiletszerzésre alapitottak.
A nemesség kialakulasahoz a birtok mellett a centralis hatalom — amelynek birtokosa kezdetben a
fejedelem, majd 1000-t61 a kiraly — is elengedhetetlen volt.>>’

A kirdlysag létrejotte utan az orszag teriilete feletti tulajdonjog, a felségjogokkal és az allami
féhatalommal egyiitt atszallt az uralkodora, a nemzetségek altal el nem foglalt teriiletek a kiralyi jog (ius
regium) ala tartoztak, a kirdly rendelkezett veliikk. Szent Istvan a kiralyi jog alapjan a nemzetségi
birtokokkal minden szempontbol azonos birtokokat adomanyozott. Az adomanybirtok az orszagos érdek
szolgalatanak orokletes és visszavonhatatlan jutalma volt.>®

Ebben az idoben jott 1étre Kavassy Sandor altal felsé szazaknak nevezett sziik réteg, ami a Szent
Istvan kirdlyhoz és korabban Géza fejedelemhez hii torzsi-nemzetségi vezetokbol és kiilfoldi
elokelokbol, lovagokbol, valamint leszarmazottaikbol allt. A kovetkezO szdzad végére a nobilisek
egységes tarsadalmi réteget képeztek, a Gesta Hungarorumban Anonymus a nemességrol, mint
egynemii csoportrol irt.>>

A XIII. szazadban jelentek meg a régi nemességhez nem tartozo birtokosok, akiknek II. Andrés
1222-ben az Aranybulldban adta meg a nemeseket korabban mar megilletd kivaltsagokat. Az Aranybulla
nemesi eldjogok alapjaul szolgalé rendelkezései a nemesi adomentesség, a katona kiallitasi
kotelezettség, illetve a személyi szabadsag korlatozasaval szembeni garanciak.’®® Az oklevél
legfontosabb cikke, az ellendllasi zaradék, amely a kiralyi hatalmat alkotmanyos eszkdzokkel korlatozta
és az uralkodot a rendelkezések betartasara kotelezte. !

IV. Béla kiraly az 1267. évi torvényében a nemesekkel egyenrangtinak ismerte el a kiralyi
szervienseket, ezzel megerfsitve jogaikat.®> A szdzad végén a nemesség az Osi- és a bekoltozott
nemesekbol, a megel6zo két évszazadban felemelkedett csaladok leszarmazottaibol és az egykori kiralyi
szerviensekbdl allt.>%

Az utolsé Arpadhézi uralkodok idejében ujbol jelentés volt a birtokadoméanyozés a tronharcok
kovetkeztében. Az igy tulzott hatalmat szerzé tartoméanyurak az orszag egységét fenyegették, ezért
Kéroly Robert, trénra 1épését kovetden felszamolta hatalmukat. A XIV. szazadra a nemesség
differencialodott, kialakult a kdznemesi és az erds hatalommal bir6é baroi réteg. Nagy Lajos az 1351.
december 11-én kihirdetett dsiség torvémnyel védte a magyarorszagi koznemességet. Szigoru
szabalyokat allitott fel az 6si foldbirtokkal kapcsolatban, megtiltva az é16k kozott és halal esetére sz616
szabad rendelkezést rola.’** A 11. §-ban foglaltak szerint ,,/...] ne legyen joguk ezt megtenni, hanem

336 OLYVEDI VAD Imre: Nemességi konyv. Szeged, Koroknay Nyomda, 1930, 15. o.

337 TRINGLI Istvan: A nemesi kivaltsagok és az aranybulla. In. Andreae II. regis hungariae decretum anni
Hungariae 1222 bulla aurea roboratum Szerkesztette: Mayer Gyula, Szovak Kornél, Racz Gyorgy, Budapest,
Pytheas Kiad6 és Konyvmanufaktura, 2022, 208-212. o.

338 HOMOKI-NAGY Méria: Magdnjogi intézmények az Aranybulldban. In. Jogi Kultirank Oroksége, Ferenc Madl
Budapest, Institute of Comparative Law Kiado, 2022, 87-88. o.

359 KAvAssy Sandor: 4 magyar nemesség kialakulasa. Szazadok 1980, 8. évf. 2. szam, 50-57. o.

360 47 Aranybulla torténete. Elérhetd: https://aranybulla800.parlament.hu/ (Letoltés datuma: 2024. 03. 09.) Az
Aranybullarél bévebben lasd: ZSOLDOS Attila: II. Andras Aranybulldja. Torténelmi szemle 2011. 53.évf., 1. szadm
61 1 AszLO Balazs: 4 kiralyi jog mechanizmusai az Arpad-korban. (PhD dolgozat) Pécsi Tudomany Egyetem
Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola Pécs, 2023, 63. 0. Elérheto:
https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/34633/laszlo-balazs-phd-2023.pdf?sequence=1&isAllowed=y
(Letoltés datuma: 2024. 03. 09.)

362 7S0LDOS Attila: Az Aranybulla uitja a térténeti mitolégidban. In. Pontes, 2022, 13-32. o.

%63 TRINGLI Istvan: i. m. 213. o. Szerviensekrél b6vebben lasd: VARGA Janos: 4 kiralyi szerviens. Levéltari
kozlemények, 2006, 77. évf. 3. szam 1-103.0.; ZSOLDOS Attila: Az 1267. évi dekrétum és politikatorténeti hdattere
(IV. Béla és Ifjabb Istvan kiraly viszalyanak utolso fejezete). Szazadok, 2007, 141. évf. 4. szam 803-842. o.

%4 Nagy Lajos kirdly kihirdeti az Gsiség  torvényét — 1351. december 11.  Elérhetd:
https://konyvtar.parlament.hu/archiv/-/asset publisher/OTYxpZQhAHFt/content/nagy-lajos-kir%C3%Al1ly-
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birtokaik jog és torveny szerenmt, tisztan és feltétleniil, minden ellenmondas nélkiil, legkozelebbi
atyafiaikra és nemzetségeikre hdromoljanak.”>® A baro6i ligdk hatalmat mar Luxemburgi Zsigmond
csokkentette, majd Hunyadi Matyas végleg megtorte azt.

A kdznemesség jogait tovabb erdsitette az 1514-es Tripartitum, régzitve az egyazon nemesség
elvét, valamint az els6é rész 9. cime tartalmazza a nemesség négy {6 kivaltsagat. Ezek a személyes
szabadsag, a kiralyi birdsag ala tartozas, a nemesség adomentessége €s az ellenallasi jog. A dolgozat
szempontjabol relevans adomentesség, azt jelenti, hogy torvényes jogaikkal és birtokukrol szarmazo
minden jovedelemmel szabadon rendelkezhetnek, csak katonai szolgalattal tartoznak az orszag védelme
érdekében. 36

A XVI. szazadban a rendek tovabbra is probaltak megérizni adomentességiiket, de a szazad
végén az elhizodo harcok miatti pénziigyi valsagra tekintettel bevezették az egytelkesek, a kurialistak
és az armalistak adofizetését. A magyar nemesség szamara az udvar orszaghataron kiviilre kertilése is
poziciovesztést okozott, ez elsésorban a féméltosagokat érintette.>®’

A XVIII. szazadban a Habsburg uralkodok — II1. Karoly és 6t kovetden Maria Terézia — elkezdték
valtak ¢és egyetemlegesen ¢rintették a nemesi csaladokat. A XIX. szazad elején kialakuld
reformmozgalom elkezdte megkérddjelezni a nemesi kivaltsdgokat. A magyar nemesség 1848-ban
el6szor a nemesi privilégiumait vesztette el, majd 1947-ben a cimek és rangok viselésének lehetdségét
is. Ezzel fejez6dott be a magyar nemesség évezredes torténete.

1.2. A nemességszerzési modok

1.2.1.Eredeti és szarmazékos nemességszerzési modok

Nemességet kétféleképpen, eredeti €s szarmazékos modon lehetett szerezni. Az eredeti szerzésmod azt
jelentette, hogy a nemesi rend kialakulasat kdvetéen csak a kirdly adomanyozhatott nemesi cimet.
Eredeti szerzésmoddal torténé nemességszerzés torténhetett kirdlyi adomannyal, miszerint nemessé
valt, akinek a kiraly birtokot adomanyozott a tett szolgalataiért. Masodsorban a kiraly nemesi joszag
nélkiili nemességadomanyozasaval, kirdlyi cimeres nemesitélevéllel, azaz armdlissal.**® Ez a nemesités
Zsigmond uralkodasatol valt altalanossa, célja pedig, a kiralyi zaszlok alatt katonaskodok szamanak
novelése volt. Werbdczy Tripartitumanak 1. rész 6. cime szerint ,,/.../ valaki valosagos nemessé lehet
vagy azza teheté mds modon is, fekvo joszagok és birtokjogok adomanyozdasa nélkiil; midon tudniillik
fejedelmiink barmely kozrendii embert a parasztoknak és nem nemeseknek szolgasagabdl kiszakitvan és
kivevén, az orszdag valésagos nemesinek gyiilekezetébe, tarsasagdaba és rendébe soroz és iktar” % A
birtokadomannyal valé nemesités minimalisra csokkentésével a torok hodoltsag alatt valt tdmegessé az
armalisokkal valdé nemesités. A tarsadalom szinte minden rétegébol keriiltek ki adomanyosok, de
legnagyobb szamban a jobbagyok korébol. Az armalisnemesek tulajdonképpen csak kivaltsagleveliikk
révén kiilonboztek a jobbagyoktol.’’° Szabo Istvan gy fogalmazott, hogy .4z armalista ennek
megfeleloen meghatdarozott tarsadalmi réteg neve lett; olyan nemesek retegéé, akiknek nemessége
nemeslevélen alapult és nemesi birtokuk nem volt. Ebbe a rétegbe tehat egyaltaldban nem tartozott az

kihirdeti-az-%C5%91sis%C3%A9g-t%C3%B6rv%C3%A9Mny%C3%A9t-1351.-december-11. (Letoltés datuma:
2024.03.17.)

365 1351. évi torvénycikk 11. §.

366 WERBOCZY Istvan: Tripartitum, Elérheto: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=51400001.TVJ&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei?keyword%3Dtripartitum (Letoltés datuma: 2024.
03.16.)

67 PALFFY Géza: Szent Istvan Birodalma a Habsburgok Ko6zép-Europai allamaban - 4 magyar Kirdlysag a 16.
szazadi Habsburg Monarchiaban. (PhD. dolgozat) Elérhetd: https://real-d.mtak.hu/319/1/Palffy G.pdf (Letoltés
datuma: 2024. 03. 29.) 117. 0., 265. 0., 269. 0.; B6vebben lasd: SZAKALY Ferenc: 4 magyar nemesség a torik
hodoltsagban. Szazadok, 1992, 126. évf. 5-6. szam 562-633. o.

368 MARCZIANYI Gyorgy Lovag: Nemesség — Kézi kényv nemesi tigyekben. Budapest, Franklin Tarsulat Magyar
Irodalmi Intézet és Konyvnyomda, 1886, 35-36. o.

369 WERBOCZY Istvan: i. m.

370 BALLABAS Daniel: 4 magyar nemesség tarsadalmi tagolodasa (16-20. szazad). In. Genealogia 2., Tarsadom
¢és genealogia. Budapest, Févaros Levéltara, 2013, 11. o.
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olyan nemes, akinek nemessége nemeslevelbol eredt ugyan, de egyébként birtokos, possessionatus
volt.”>’! Harmadsorban torvényesitéssel, amikor a nemes férfi torvényes hizassagon kiviil sziiletett
gyermekét a kiraly privilégiummal nemessé tette. Negyedik esete az I. Karoly altal bevezetett fitsitas,
praefectio jogintézménye ,,Az a’ tselekedet, melly szerint a magvaszakaddashoz kozelgd férfiu a’ maga
familiajabol valo fejér személyt, azon nemesi fekvo joszdagokban, a’ mellyek tsak ferjfiu agat illetnek,
Kiralyi privilégiumos megegyezéssel, maga férjfii orokosévé teszi.”>? Otddik az orokbefogadis,
amikor az uralkodo engedélyezte a férfiAgon magvaszakadt nemesnek, hogy egy nem nemest drokbe
fogadjon, aki ezzel nemességet €s oroklési jogot szerzett. Végiil iinnepélyes honfiusitassal, az 1550. évi
LXXVIIL. tc. alapjan a kirdly a rendek hozzajarulasaval torvénybe foglalassal kiilfoldieket
nemesithetett.’”

Szarmazékos szerzésmod a sziiletés, a nemes férfi torvényes hazassagabol sziiletett gyermeke
nemes lett, a nemesi rang ipso iure atszallt minden térvényes utoddjara. Fél nemesi rangot kapott a
torvényes hazassagbodl, nem nemes apanak nemes anyatol sziiletett gyermeke. Az agilis, Uri joghatosag
alda nem tartozd, szabad személy lett, de csak az anyatol orokolt vagyont illetéen volt teljes a
jogképessége. A fitsitott nd nem nemessel kotott hazassagabdl sziiletett gyermeke is nemes lett. A nok
hazassaggal is szerezhettek nemességet, a polgari szarmazasu nd, férje nemességében részesiilt és ez a
személyes nemessége megmaradt 6zveggyé valasa esetén is. Ha a késobbiekben polgéri szarmazast
emberrel kotott masik hazassagot elveszitette személyes nemességét, ami Gjabb 6zvegység esetén sem
¢éledt fel. A magyar jogban nem veszitette el nemesi rangjat az a nemes nd, aki nem nemessel kotott
hazassagot.’”

1.3. Magdannemesités

A teljes jogot biztosité kiralyi nemesités mellett 1étezett a magannemesités intézménye is. Mar a XIII.
szazadban kiralyi kozremiikodés nélkiil, 6nalloan bdviilhetett a nemesek kore.’”> IV. Béla 1243. junius
7-én kiadott — a szepesi tizlandzsasok részére — privilégium levelének hatodik pontjaban foglaltak szerint
az 6rokos nélkiil elhaldlozo birtokat 6rokolheti, lanya vagy 6zvegye 10j férje, azzal a feltétellel, hogy az
orokhagyo katonai kotelezettségeit a tovabbiakban az 6rokos ellatja.’

A magannemesités intézményét egy 1335. évi oklevél is bizonyitja, amely tartalmazza Lypua-i
Crispus Pal tiltakozasat az ellen, hogy perbeli ellenfelét valamelyik szomszédja — a székelyek ispanja
vagy a csanadi piispok — csalé szandékkal megnemesitse, mielott a nemességének bizonyitasat
elvégezné.>”’

A nemesség kritériumai a nemesi szarmazas és a nemesi birtoklds, ezért a tokéletes
magannemesités mindkettot biztositja, ilyen egyrészt a leAnynegyed természetbeni kiadasa. I. Ulaszlo
leanynegyedrél szo6ld dekrétuma szerint a lany szamara korabban elkiilonitett leanynegyedet
hazassagkotése utan pénzben fizették ki, kivéve, ,,Ha pedig ama leanyok koziil olyan emberhez ment
férjhez, a kinek birtoka nincsen, akkor annak ugyancsak ez orszag szokasa szerint az ilyen leanynegyed
fejében jaré birtokba orokos joggal kell belépnie és benne maradnia.”’® Masrészt a feleség utan valod
nemesség (post uxorem nobilis), ami egy 1408-as Zala megyei feljegyzésben mar szerepelt

STl S7ABO Istvan: A jobbagy megnemesitése. Turul: A Magyar Heraldikai és Genealogiai Tarsasag Ko6zlonye
Alfréd 1941-1/2.

372 CzOVEK Istvan: Magyar hazai polgari maganos térvényrdl irtt tanitasok — Elsé konyv: A’ Személlyekrol. Pest,
Kiadja: Petrozai Trattnern Janos Tamas, 1822.

SBBGERG Jozsef: 4 magyar kiralyi beliigyminiszter altal igazolt nemesek 1876-1937. Budapest, Kovacs-Szegedy
Nyomda, 1938, 10. o.

374 KEMPELEN Béla: 4 nemesség. Utmutaté az dsszes nemességi tigyekben: Geneologiai és heraldikai kézikonyv
Budapest, Benkd Gyula kdnyvkereskedése, 1907, 37. o.

575 RIHMER Aurél: 4 magyar nemesi rend torténetének rovid és nem teljességre torekva dttekintése. Acta Historica
Hungarica Turiciensia 39. évf. 1. szdm. 228. o.

376 GALAMBOSI Péter: A szepesi tizlandzsds nemesség torténete a 13-14. szdzadban. Torténelem szemle, 2022,
156. évf. 2. szam, 286-287. o.

ST A rendi  dllam  kialakuldsa. In.  Erdélyi  magyar adatbank. 470. o.  Elérhetd:
https://adatbank.ro/html/alcim_pdf9257.pdf (Letoltés datuma: 2024. 03. 26.)
78 11. Ulaszl6 Elsé Decretuma 63. cikkely 7. §
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statuszként.’” A nemes ndvel hazassagot kotd nem nemesi szarmazas férfiak a XVIII. szazadtol
varmegyei kozgytilési iratokban is szerepeltek, példaul nemesi felkelésben vald részvételiik okéan.’®
Csak a nemessé valas elofeltételét teremti meg, amelyik csak a szabad birtokot juttatja (pl.: nemesjogu
birtoknak pénzért valo atengedése).”®!

1.4. Nemesi rangok

A nemesség tagjai az Aranybulla 1351-es megerésitése és Werbdczy nemesi szokasjogot dsszefoglalo
Harmaskonyve alapjan egy jogilag egységes tarsadalmi csoportot alkottak. Téarsadalmi- ¢&s
¢életviszonyaikra nézve rendkiviil kiillonbozdek voltak, tehat nemesnek lenni nem osztalyhelyzetet,
hanem rendi statuszt jelentett.

A magyar nemesek lehettek koznemesek, — armalistak vagy joszagos nemesek — illetve
fénemesek. A kiilonbozdségek ellenére a két csoport ,,T6rvény és térvényszékek eldtt egyenldk.”2,
peres eljarasaik ugyanazon eldirasok alapjan folytak, valamit azonos férumokhoz nyujthattak be
fellebbviteli kérelmet is.”®* A fénemesség barokbol, grofokbol és hercegekbdl allt, am 6k nem képeztek
kiilon nemesi rendet, csak a rangjuk volt a nemesség magasabb fokozata. A fénemesség inkabb
gyljtéfogalom, kdzjogi vonatkozasa csak annyiban volt, hogy azoknak a csaladoknak a megjelolésére
szolgalt, amelyek sziiletésiiknél fogva tagjai voltak a férendihdznak, személyesen vettek részt az
orszagos szintll politikai életben és szorosabb kapcsolatban alltak az uralkodoval. A hercegi cimet,
amely Magyarorszdgon nem a kiralyi csalad tagjainak cimeként volt hasznalatos a XV. szdzad végén
Ujlaki Lérincz szerémi herceg viselte eldszor. Hazank harom valéban magyar hercegi csaladja az
Esterhazy-, a Batthyany- és a Palffy csalad, a tobbi hercegi csalad esetében német birodalmi vagy
osztrak hercegi rangjukat terjesztették ki kiralyi rendeletekkel Magyarorszagra is.%*

1.5. A nemesi kivaltsagok megsziintetése

Az 1848-as torvények a szerzett jogokat tiszteletben tartva nem a nemességet sziintették meg, inkabb
annak jogait terjesztették ki a nem nemesekre is. Az aprilisi torvények megteremtették a polgari
jogegyenloséget, ,.amely azeldtt csak szitkebb korben dllott fenn, s amelyet akkor a nemeskeblii
nagylelkiiség és keresztyén emberszeretet szellemében dltaldnositottak” % A  jogegyenl8ség
deklaralasat mell6zve megsziintették a rendi kivaltsagokat biztosito jogszabalyokat, garantalva a jogok
allami oltalméanak és a jogszerzés feltételeinek egyenldségét. Ezt kovetden minden allampolgar egyenld
jogokkal és kotelezettségekkel rendelkezett Magyarorszagon.

A nemesség, mint kivaltsagos rend megsziint ugyan, de nem vesztette el minden kozjogi
jelentéségét. A nemesek tovabbra is viselhették nemesi eloneviiket, cimiiket és hasznalhattak cimeriiket;
sOt ezek hasznalata 1879-t6l biintetdjogi védelemben is részesiilt. Az 1879. évi XL. tc. 45. §-a szerint
,»a ki 6t jogosan meg nem illeto olyan czimet vagy rangfokozatot hasznal, a mely dltal a kozonség tévitra
vezettetik, valamint az is, a ki Jt jogosan meg nem illetd belf6ldi rend- vagy diszjeleket, vagy engedély
nélkiil kiilfoldi rend- vagy diszjeleket nyilvanosan visel: szdz forintig terjedheté pénzbiintetéssel
biintetendd.”8” Tovéabbra is csak nemesek tolthettek be egyes méltdsagokat (példaul: csaszari és kiralyi
kamarasi-, asztalnoki méltosag), tisztségeket és bizonyos érdemrendek is csak nemeseknek voltak

379 Vonatkozo irodalom bévebben példaul: FUGEDI Erik: Az Elefanthyak. A kézépkori nemes és klanja. Budapest,
Osiris kiado, 1999.

380 | ICHTNECKERT Andras: A nénemesek — Egy téevhit nyomaban — Balatonfiired és vidékének tarsadalma. Fiiredi
Historia, 2008, 8. évf. 2. szam

BL 4 rendi dallam kialakuldsa. i. m. 470. o.

382 FENYES Elek: Magyarorszdg statistikaja I1. Budapest, Trattner-Karolyi nyomtatésa, 1843, 77. o.

383 DoBszAY Tamas: Szabad nemzet szabad hazdban. In. T. anulmanyok a polgari dtalakulds és a nemzeti
modernizacio kérdéseirél Erdody Gabor 70. sziiletésnapjara. Budapest, L’Harmattan Kiado, 2021, 228. o.

384 KEMPELEN Béla: i. m. 38. o.

385 PoLNER Odén: Az 1848. évi torvenyek Diké: A Mdarkus Dezs6 dsszehasonlito jogtorténeti kutatocsoport
folyoirata. 2023. 7. évf. 1. szam

386 EONAGY Zoltéan: Magyarorszdg tarsadalma 1848-ban. In. A természettudésok, a mérokok, orvosok az 1848-
49-es forradalom és szabadsagharcban. Budapest, 1999, 9-13.0.
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adoményozhatok.%® Valasztojoggal rendelkeztek, az 1848. évi V. és az erdélyi IL. tc. alapjan még akkor
is, ha a jogszabalyban eldirt cenzusnak nem feleltek meg. Az 1874. évi XXXIII. tc. alapjan fennmaradt
ez a jogosultsaguk, ha igazolni tudtdk, hogy 1872-ig szerepeltek valamely valasztasi lajstromban.’® A
fénemesi csaladok kivaltsagat képezte, hogy 6rokds tagjai maradtak a férendihaznak, hitbizomanyt is
csak Ok alapithattak és tovabb élvezték a rang elsébbségét.’”°

Az 1848. évilll. tc. 7. §-a alapjan ,,/...] a nemességnek, czimeknek, s rendeknek osztisa, mindig az
illetd felelés magyar minister ellenjegyzése mellett egyenesen O Felségét illeti.”>" A trénra 1épé Ferenc
Jozsef és a magyar kormany legitimitasanak kolcsonds megkérddjelezése miatt hosszu ideig nem volt
torvényes lehet0ség rangemelésekre. A szabadsagharc leverését kdvetden az Gsszbirodalmi szemlélet
jegyében az uralkodd osztrak nemesi cimeket adomanyozott, 1863-t6] kezdve, pedig az ujra miikodo
Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria is adott ki nemesi okleveleket. Ezeket azonban a magyar
alkotmanyossag helyreallitasa ¢s Ferenc Jozsef megkoronazasa utan térvénytelennek tekintették, ezért
az ebben az idészakban adomanyozott osztrak és magyar fonemesi cimek érvényességéhez a kiegyezés
utan miniszteri ellenjegyzéssel ellatott uralkodéi megerdsitésre volt sziikség. A kiegyezés utani
rangemelésekrol az uralkodod dontott, majd a kirdly személye koriili miniszter ellenjegyzését kdvetéen
a Kirdlyi Konyvekbe iktattak be azokat. 1867-t8l 1918-ig Ferenc Jozsef és IV. Karoly 6sszesen 2192
magyar kdznemesi cimet adomanyozott, illetve erdsitett meg, ezen kiviil 274 fonemesi rangemelés
tortént. A Kiralyi Konyvekbe 0j fonemesi cim bejegyzésére 1918. oktober 17-1 datummal keriilt sor
utoljara és a magyar torténelem utolsd nemességét IV. Kéroly ez év oktober 30-4n adomanyozta.>*?

Az 1940-es évek végén és az ezt kovetd évtizedekben a rendszer negativ képet probalt
kialakitani a tairsadalomban a nemességrol, nemcsak egzisztencialisan nehezitették meg helyzetiiket, de
visszamenodleg is elnyomodnak, kizsakmanyolonak tiintették fel oket. Két demokratikus elvet érvényre
juttatva — az emberek szarmazas szerinti megkiilonboztetésének és a pusztan kitiintetésnek tekintendd
cimek megsziintetésének elvét — az 1947. évi IV. torvény egyes cimek és rangok megsziintetésérdl a
nemesi cimek és rangok viselésének lehetoségét is eltorolte, valamint a kiilfoldi allamfok altal
adomanyozott nemesi és fénemesi cimek viselésére adott engedélyeket is visszavonta.>> Az egykori
fénemesek nagy része 1956-ban, vagy azt kdvetden elhagyta Magyarorszagot. A hazankban maradt
egykori nemeseknek a rendszervaltast kovetden tobbszor is volt a cimek hasznalatanak visszaallitasara
iranyul6 torekvése, ami mindeddig sikertelen maradt.

Egy kozelmultban tértént esemény is nagy sajtovisszhangot keltett, amikor a Magyar Kozlonyben
az akkori allamf6 altal adoményozott dijak kitiintetettjeinek felsorolasaban szerepelt egy nemesi
szarmazasra utal6 elénév, a ,,Nagykarolyi Grof”. Ordk érvényti marad a kérdés, hogy van-e vagy lesz-e
lehetdség a mai tarsadalmi viszonyok kozott a nemesi cimek jboli viselésére.

2. A NEMESSEGIGAZOLAS

»A nemesség igazolasa tulajdonképpen nemességadomanyozasi diplomanak vagy olyan mads
okiratnak, melybol a nemesség adomanyozasa és az adomanyozott egyén neve minden kétseget kizaro
modon kitiinik, eredetiben vagy hiteles masolatban valo felmutatdasabol és a nemesség szerzétdl valo
leszdrmazasnak igazoldsabdl all.”* igy foglalta ssze Kempelen Béla a nemességigazolas 1ényegét.

Az uralkoddval szemben érvényesitheto kivaltsagokat add cimeres nemeslevelek adomanyozasa a
XIV. szazad masodik felében kezdddott. Ezekbdl az oklevelekbdl kevés maradt fenn, a kiralyi
kancellarian vezetett Kiralyi Konyvek toredékesen tartalmaznak a kiraly nevében kiadott fontosabb
okirat masolatokat, feljegyzéseket, emellett birtokadomanyozasokkal ¢s cimereslevéllel tortént
nemesitéseket, kétes nemességi ligyekben hozott legfelsébb hatarozatokat, cim- és

388 K EMPELEN Béla: i. m. 37. o.

389 BALLABAS Daniel: i. m. 32. o.

390K EMPELEN Béla: i.m. 37.0.

1 1848. évi IlL. tc. 7. §

392 BALLABAS Déniel: i. m. 33-34.0., 37. .
3931947 évi V. tv.

394 KEMPELEN Béla: i. m. 51.0.
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méltosagadomanyozasokat, régi nemesség megljitasokat és megerdsitéseket, honfiusitasokat és
fitisitasokat.>* Kéroly Robert uralkodasa alatt mar rendszeresen bevezették az adomanyozasokrol sz616
okleveleket a Kirdlyi Konyvekbe, melyeket még II. Lajos idejében is Oriztek a tdrnoki hazban.
Bejegyzéskor eldszor az oklevél keltét tiintették fel, majd roviden leirtdk a diplomaban szerepld jogi
intézkedést, majd a bejegyzést a hiteles hely relacidja zarta. Az oklevél hatulsé oldalara feljegyezték azt
az oldalszamot, amelyen annak bejegyzése a kiralyi konyvben szerepelt.’*® 1786-t61 kezdve mar kétféle,
els6- és masodosztalyu Kiralyi Konyvet vezettek. Az elsdosztalyu allandd érvényli jogot biztositd
okleveleket (példaul: nemességadomany, privilégium), a mdasodosztalyu pedig halalig érvényes
személyes okiratokat (példaul: méltosagok, papi allasok betdltése) tartalmazott.>’

Az okirat felmutatasan kiviil a nemességi vizsgalatok masik eleme a vérségi viszony bizonyitasa a
nemességszerzd Os ¢és a leszarmazott kozott. A vizsgalt személy (producens) és a kordbbi
nemességszerz0 (primus imperator) rokoni kapcsolatat kellett igazolni. A nemességvizsgalat soran
alapvetden az allam- és a maganérdek allt egymassal szemben. Az allam érdeke minél tobb adozasra
kotelezett nyilvantartasba vétele, ezzel allt szemben a maganérdek, ami jelen esetben a nemesi
privilégiumok érvényesitése.>*

2.1. Nemességigazolas a XVIII. szazad elétt

Konyves Kalman 1100-ban kiadott térvénye hatasara meriilt fel el6szor a nemességigazolas kérdése. A
nemzetségeknek elég volt tantskodni arrdl, hogy az adott személy a nemzetségiikhdz tartozik, nem
kellett kiilon a leszdrmazast bizonyitani, igy birtokaik megmaradtak. Osi jogaik védelmére ebben az
idészakban kezdték haszndlni a ,de genere” jelz6t a nemzetségek, ezzel kifejezve az
Osszetartozasukat.®® Eredetileg csupan a nemzetségek tagjai birtak nemességgel, az ugynevezett,
torzsokos csaladoknak nem volt eredeti nemesleveliik, csak nemesség megerdsitési eljaras soran
kiallitott nemes- vagy cimereslevéllel rendelkeztek. A torzsokos csaladok teljesiteni tudtak az dsi probat,
mert nemességiik olyan régi volt, hogy a csalad €16 nemzedéke egyenes felmend agon, mintegy kétszaz
évnyi nemességet, igy legalabb négy nemes sziiletésii 6st ki tudott mutatni.*

Az ezt koveto idoszakban a fold birtoklasaval kapcsolatos érdekek szembenallasa miatti perekben
volt sziikkség a nemesség bizonyitasara. A XIII. szazadban Zala megyei, korabban nemességet kapott
varjobbagyok orszagos nemességét vitattak, amikor vizsgalat folyt az elidegenitett varfoldek és hibasan
adomanyozott birtokok miatt. A perben a korabbi varjobbagyok III. Béla kiraly altal adomanyozott
nemesi oklevéllel igazoltdk nemesi mivoltukat, ezért annak tartalma alapjan okleveliik elfogadasra,
illetve megerdsitésre is kertilt.®!

Nemességigazolasra olyan esetben is sziikség lehetett, hogyha a perbeli felek egyike kétségbe
vonta a masik fél nemességét. Ezekben az esetekben az eljaro hatdsag altalaban hatarnap kitlizésével
kielégitd bizonyitasra kotelezte a kétségessé valo nemest. 5%

2.2. Nemességigazolasi eljarasok a XVIII. szazadban
Az 1700-as évek elején mar a Konfoderacidonak is tetemes kart okoztak azok a kétes nemesek, akik
kivaltsagaikkal élve nem fizettek adot, ezért a sarospataki orszaggyilés 1708. december 11-én

395 FODOR Laszl6: Sebdk Gergely nemeslevele 1611-bdl. Debreceni jogi mithely, 2008, 5. évf. 4. szam 1-11. o.
396 S7ABO Dezsd: Adalékok a kiralyi kényvek torténetéhez. Turul: A Magyar Heraldikai kis és Genealogiai
Tarsasag Kozlonye. 1906-2, 86-87. o.

397 KEMPELEN Béla: i. m. 44. o.

98 MEGYERI-PALFFY Zoltan: Név és Jjog - A névviselés jogi szabalyozasanak fejlodéstorténete Magyarorszagon.
(PhD dolgozat) Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Budapest, 2011, 22. o. Elérheto:
https://docplayer.hu/12093142-Doktori-phd-ertekezes-megyeri-palffy-zoltan.html (Letdltés datuma: 2024. 03.
10.)

99 Ll nemesség. A nemes csaladok szakkézlonye. 1900, 1. évf. 3. szam. 35-36. o.
600 K EMPELEN Béla: i. m. 39-40. o.

601 NAGY Ivan: Magyarorszag csaladai. 50. Milleji Salamon. In. Nagy Ivan csaladtorténeti értesité Czimerekkel
¢és leszarmazasi tablakkal Mésodik kotet 1900-ik évi folyam

602 ToTH Péter: Nograd varmegye nemesi kézgyiilési jegyzokonyveinek regesztdi 1652-1656 - Adatok forrdsok és
tanulmanyok a Nograd megyei levéltarbol 29. Salgotarjan, Nograd Megyei Levéltar, 2001, 27. o.
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elrendelte, hogy nemesi szarmazasukat armalisukkal vagy varmegyéjiik igazolasaval bizonyitsak.®” Ezt
kovetéen a Habsburg uralkodok elhatdroztdk a kordbban kiadott adomanyokbol eredd pozitiv
a nemességigazold perek lefolytatasat. A XVIII. szazadban ezek az eljarasok altalanossa valtak és
egyetemlegesen érintették a kivaltsagolt rétegeket (nemesi csaladokat).*%

2.2.1.Altaldnos nemesi vizsgdlatok (generalis nobilium investigatio)

Az addalanyok szamanak novelése érdekében III. Karoly eldszor 1723-ban, majd ezt kdvetden még
kétszer rendelt el altalanos nemesi vizsgalatot. A nemességvizsgalat aldl felmentették és kétségtelen
nemesként ismerték el azokat a csaladokat, akiknek Osei egy adott helyen 0sidéktél kezdve nemesi
jogokkal éltek, vagy ezen a helyen adomanyozott birtokkal vagy birtokrésszel rendelkeztek és ezt
okirattal (adoménylevél vagy bizonysaglevél) vagy tanukkal bizonyitani tudtdk.®”> Szabolcs
varmegyében emellett kétségtelen nemesnek ismerték el Bocskai Istvan erdélyi fejedelemtdl korabban
nemesi cimet, telkeket kapott®® és azokat akkor is birtokl6 hajduk leszarmazottait. A nemesi hatosag a
hajdi. nemesség elismerésével nemességigazolasi eljaras vagy per nélkill kiadta a nemesi
bizonysagleveleket.®"’

Az 1723-as nemesi vizsgalatok alkalméval a kancellaria még nem adott pontos utasitasokat az
eljarasok lefolytatasara, igy a varmegy¢k enyhitették a szabalyokat, emiatt ez a felmérés nem valtotta
be a hozza flizdtt reményeket.®® A kdvetkezd, 1725-6s nemességvizsgalatra vonatkozo utasitas (Idaea
Investigande et discernendae verae et indubiae a suspecta et dubia Nobilitate) alapjan elrendelték a
kétséges és kétségtelen nemesek, illetve a gyanis és kétséges nemesek szétvalasztiasat. Nem kellett
vizsgalat ala vetni, tehat kétségtelen nemesnek kellett tekinteni a varmegyében €16 nemesek koziil
azokat, akik ismert régi megyebeli csaladbol szarmaztak, ott 1€v6 birtokaik €s cimeresleveleik alapjan
nemesi szabadsagban éltek. A kétséges nemeseknek (bekoltozoknek, illetve mas okbol gyantsaknak)
nemességszerzést bizonyitd oklevéllel, kétségtelen nemes 6stdl vald leszarmazassal vagy hatvan évre
visszamendleg nemesi jogok gyakorlasanak bizonyitasaval, valamint azt alatamaszto
tanuvallomasokkal kellett nemességiiket igazolni.®%

A nemességvizsgalatok soran a bizonyitas kétféle lehetett. Az egyik mod a gyokeres bizonyitas,
amelynél cimereslevél bemutatasaval és a cimerszerz6tél valo leszarmazas folyamatossaganak
igazolasaval bizonyitottdk a nemességet.’'® A masik pedig a gyakorlati bizonyitds a Tripartitum 47.
Czim 1. §-a alapjan: ,,okiratok hianydiban pedig tanubizonysaggal is torvényesen igazolhatjdk
szdrmazasukat és csaladfajuk torzsokét és agat, de nem tovabb, mint hatvan éven beliil.”®'" Kitonich
Janos a bizonyitast a Directio Metodica Cap. VII. de oculata revisione-ben igy foglalta dssze: ,,4’

603 K ovAcs-VERES Tamas Gergely: Nemességigazolas Nyitra varmegyében 1754-1755-ben. Levéltari szemle,
2021, 71. évf. 4. szam, 16-17. o. Vonatkozo irodalom bdvebben példaul: ROMHANYI Janos: Nemességigazolds
Nyitra varmegyében 1754/1755-ben. Levéltarosok lapja, 1916, 4. évf. 1-2. szdm
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nemzetséget agrol agra rendel, levéllel, avagy emberi Tanukkal, a mint fellyebb mondam, kel meg
bizonyitani”.**

Az irasbeliség hidnya miatt nehéz volt a nemességszerzd Ostdl valdo egyenesagi leszdrmazast
minden kétséget kizaréan igazolni, mert a leszarmazas bizonyitasahoz anyakonyvek, genealogiak, irott
csaladfak kellettek volna és a névvaltoztatasok is okozhattak nehézséget. Utdbbinak eklatans példaja a
kovetkezo két eset. A Vas megyei Szlics Ferenc és Molnar Mihaly édestestvérek voltak, mindkett6jiik
eredeti neve Stubner volt, kozos 6siik is ezen a néven szerzett nemességet. Ujonnan viselt neveiket az
altaluk zott mesterségiikrol kaptak, a nemességigazolaskor bizonyitaniuk kellett, hogy a néveltérés
ellenére a Stubner csalad leszarmazottai. Katonaskodas alkalméaval gyakori volt a katonatarsaktol kapott
ragadvanynév, amit kés6bb mar az eredeti csaladnév helyett hasznaltak. Az Gttevényi Csicsai Gergely
Buda ostroma utan Borbély Gergelyként tért vissza, mert katonatarsait 6 borotvalta, ezért igy nevezték
el, a tovabbiakban pedig ezt a ragadvanynevét hasznalta, ami még vérségi leszarmazas esetén is
megnehezitette a nemes &ssel valo rokoni kapcsolat igazolasat.®!'?

A nemesség bizonyitasara a helytartdtanacs utasitasa alapjan alkalmas volt a Collatio Bonorum,
hiteles bizonysaglevél, a cimeres nemeslevél vagy tanivallomas — a nemességrol, elveszett cimeres
nemeslevélrdl vagy egyéb megfeleld okmanyrdl — a kirdlyi hataskorrel kiadott praefectionalis levelek,
adoptionalis levelek, illetve a kiilfoldiek részére indigenatus-rol kiadott oklevelek. Ezeken kiviil az
el6dok osztalylevelei és személyes pereik iratai és a hozomanyra, valamint a leanynegyedre vonatkozo
iratok. Ezzel szemben nem volt alkalmas a bizonyitasra az eskiivel meg nem erdsitett vallomas, az
erdélyi fejedelmek altal kiallitott oklevél (azok elismeréséig), a statutoria-t vagy restatutoria-t nem
tartalmazo6 nadori vagy helytartdi adomany, birtokatadas, valamint a foldesurak ellentmondésa alatt 4116
vagy megyei hozzajarulas nélkiili, illetve a sehol sem, vagy egy éven beliill ki nem hirdetett
nemeslevelek. Szintén nem alkalmas a bizonyitasra egyetlen tanu eskii alatti vallomésa, a rokoni
kapcsolat nem megfeleld igazolasa, a nemesi anyatol oroklott birtok az apa nemtelensége esetén és a
hamisnak 14tsz6 — els6 sorban vakargatott — oklevelek.5'

1732-ben tjabb ivestigatio-t rendeltek el, mar pontosabban megfogalmazott szabalyok alapjan. A
varmegyék ugyan egy év alatt végrehajtottak a vizsgalatot, de ennek az eredménye sem volt megfeleld,
mert vagy szandékosan vagy akaratlanul félremagyaraztak, esetleg nem értették meg pontosan az
eldirasokat, ezért az altaluk elkovetett alaki vagy tartalmi hibakat csak ujabb vizsgalat elrendelésével
lehetett kijavitani.'®

A nemesi vizsgalatot az investigatio-s bizottsag végezte, amelynek tagja az alispan, a kiralyi tabla
ilnokei, a szolgabiro, az eskiidt, a jegyz0, a vicefiskalis és a kaptalan egy-egy tagja volt. A szolgabirdk
vagy alszolgabirak jelenlétében elére Osszeallitott kérdések (commissio) alapjan vették fel a
tanivallomasokat. A varmegyék folgyészei dontdttek a benyljtott nemességigazold okiratok —
bizonysaglevél, adomanylevél vagy cimereslevél — €s a meghallgatott tantik vallomasai alapjan. Nemesi
vizsgalatok csak fiti utoddal rendelkezo férfiakra terjedtek ki, a ndi csaladtagok egyaltalan nem képezték
vizsgalat targyat. A vizsgalat eredményérdl a vizsgalt személy vagy irasban kapott hatarozatot, vagy azt
a nemességvizsgald bizottsag hirdette ki. Nemességigazolasi per inditasara volt lehetdsége annak,
akinek a megye nem ismerte el nemességét.'¢

612 KitoNICH Janos: Directio Methodica processus iudiciarii iuris consuetudinarii, inclyii Regni Hungarie per m.
Joannem Kithonich de Koztanicza, artium liberalium et philosophiae magistrum, cusarum regalium directorem et
sacrae regni Hungariae coronae fiscalem. Elérhetd: https:/digitalia.lib.pte.hu/hu/kitonich-janos-directio-
methodica-processvs-ivdiciarii-ivris-consuetudinarii-1650-2084#page/2/mode/lup (Letoltés datuma: 2024. 03.
16.)
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elején. In. A végvarak és végvariak sorsa (1699-1723) Szerkesztette: Petercsek Tivadar és Petd Ernd, Eger, Studia
Agrientia, 1991, 48. o.

614 SNEIDER Mikl6s: i. m. 4. o.

615 JLLESY Janos: i. m. 2-3. o.

616 NEMETH Tibor: Csalddtorténetek - Csalddokrol csalddoknak. Elérhet:
https://csaladtortenetek.webnode.hu/nemessegi-vizsgalatok/ (Letoltés datuma: 2024. 03. 16.)
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2.2.2. Nemességigazolo per (processus legitimatorius v. productionalis)

A korabbi, évtizedenként tartott kétes nemességli személyek altalanos felmérésének helyébe a
Maria Terézia altal bevezetett nemesség igazolasi perek intézménye keriilt, igy az altalanos vizsgalatot
egyéni vizsgalat valtotta fel. Ezek az eljarasok elsdsorban a kis- és kozépnemesség tagjait érintették, a
nagybirtokosok szarmazasat nem vontak kétségbe.°!’

Maria Terézia elrendelte a Magyarorszagon €16 birtokos csaladok Gsszeirasat, azért, hogy tovabb
szélesitse az adofizetOk korét. A nemesség Osszeirassal szembeni tiltakozasa miatt 1750 oktoberében
két leiratot adott ki. Az elsdben kdtelezte az adofizetés aldli mentességet koveteld nemeseket, hogy a
kiralyi helytartdtanacsnak mutassak be a kivaltsagaikat bizonyitd iratokat, a masodikban rendeltek
szerint mar a nemes és birtokos 6sokt6l valo szarmazast is bizonyitaniuk kellett. Harom évvel késobb a
nemességet adomentesség szempontjabol, a nemességszerzés idopontja és az ad6zd jobbagyaik szama
szerint kiildnboztette meg.°'®

Az 1751. évi orszaggyiilésen a kiralynd Gjabb kisérletet tett a magyar nemesek megaddztatasara,
de a probalkozas elbukott. igy az 1751. évi XIX. térvénycikkben biztositotta a cimeresleveles nemeseket
az adémentességiikr61:'? |, Hogy O szent felsége mind azon czimerleveleseket, kik az utobbi folkelések
alkalmaval személyesen és tulajdon koltségiikon mentek hadba, éltok tartamara minden fizetéstol
kegyesen menteknek nyilvanitani méltoztatott: azért azon czimerlevelesek nevében O felségének a karok
és rendek 6rokké valo haldjokat fejezik ki.”%*°

1769 és 1771 kozott kibocsatotta azon rendeleteit, amelyek konkrétan a nemességigazold
perekre vonatkoztak. Eloszor a kétséges nemesek névsoranak elkészitését és ezeknek allando tablak
elotti igazolasat rendelte el. A folyamat gyorsitasa érdekében a kancellar egy tiz pontbol alld utasitast
készittetett a kirdlyi tabla szamara, valamint egy tizenhat pontbol alldt a continua tablak szamara. A
kiralyné ezeket azzal a valtoztatassal hagyta helyben, hogy a magyarorszagi nemesek koziil az
Erdélyben lakok korébdl csak a kiilonvalas eldtt nemesitettek élhessenek mentességgel.®?!

2.2.2.1. A perinditas modjai

A per inditasanak kétféle modja volt, azt vagy a megyei iligyész indithatta a kétes nemessel szemben,
vagy az, aki nemesnek vallotta magat, de jogait csak részben, vagy nem gyakorolta, 6 a megyei ligyész
ellen indithatott eljarast helyzetének tisztazasa érdekében. A bizonyitasi kotelezettség mindkét esetben
azt terhelte, akinek a nemessége kérdéses volt. A bizonyitas egyik modja a gyokeres proba, a masik
pedig a nemesség gyakorlatinak bizonyitdsa volt.®*

Gydkeres proba (proba radicalis) soran a cimer-, adomany- vagy beiktatolevél bemutatasa
mellett bizonyitani kellett az egyenes, torvényes leszarmazast a szerz6t6l. Amennyiben nem allt
rendelkezésre a hiteles oklevél, azt a hiteles helyek levéltaraban 6rzott hiteles masolatokkal Iehetett
potolni, illetve ezek hidnyaban a kiraly felment6levele is bizonyithatta a nemességet. A kdztudomas
szerinti hatvanéves nemesi el6joggyakorlés kivaltotta a leszarmazas bizonyitasat.®?

A nemesség gyakorlatanak bizonyitasa egyszeriibb volt, mert elég volt csupan a nemesség
gyakorlasat igazolni, nem kellett magat a nemesi jogot. Ez torténhetett varmegyei bizonyitvannyal,
annak alatamasztasaval, hogy az igazold nemesi felkelésben vett részt vagy korabban nemesi hivatalt
viselt.®**

617KovAcs Daniel Laszlo: Nemességvitatas mint a lejaratas eszkoze Somogyi Ferenc szigetvari fdszolgabiro
nemességbizonyitasi tigye az 1810-es évekbdl. In. Grastyan-fiizetek, 2022, Pécs, PTE. Grastyan Endre
Szakkolégium 70-72. o.

618 KOBLOS Zoltan: Nemességigazold perek. In. Genealdgiai fiizetek. 1905, 77. o.

619 NAGY Janos: Rendi ellenzék és kormanypart az 1751. évi orszaggyiilésen. In. Disszertaciok Budapest Févarosi
Levéltarabol, Budapest, Miksa Sandor Egyesiilet, 2020, 406-409. o.

620 1751. évi XIX. tc.

621 MEGYERI-PALFFY Zoltan: i. m. 23-24. o.

622 ANYOs Lajos: Altaldnos tudnivaldk a nemességigazoldshoz. Turul: A Magyar Heraldikai és Genealogiai
Tarsasag Kozlonye, 1936/3-4.

623 KOBLOS Zoltéan: i. m. 78. 0.
624 MEGYERI-PALFFY Zoltan: i. m. 24. o.
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2.2.2.2. A per menete
A tiszti ligyész a jarasi szolgabirdkon keresztiil beidézte a kétséges nemest. A nemesi per alapvetden
latin nyelven folyt, azonban a tanuvallomasokat magyar nyelven rogzitették. A per anyagat aktaba
rendezték, az akta fejlécén feltlintették a torvényszék elnevezését, a szék Osszelilésének helyét €s
datumat, az akta tartalmazta még az {igyirat tipusanak megadasat és a perben résztvevo felek nevét,
illetve az aktahoz mellékelték a bizonyitékként benyujtott dokumentumok masolatait is. Bizonyitd erejl
okirat lehetett els6 sorban az armalis, masodsorban a testimonialis levél az armalis kihirdetésérdl vagy
a csaladfa. A dokumentumokat késébb a megyei torvényhatosag érizte meg. >

Kozigazgatasi pernek mindsiilt a nemességigazolas, amelyben elsé fokon a varmegye dontdtt,
masodfokon a Helytartotanacs, harmadfokon pedig a Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria utjan a kiraly
itélkezett. Amig nem sziiletett jogerés dontés a kétséges nemes megtarthatta az eljarast megel6z6
jogallasat.5%

2.2.3.Demdk csalad nemességigazoldisa

Kutatasom soran az altalam talalt legérdekesebb eset a Demdk csalad nemességigazolasanak torténete.
Készeghi Sandor Pest varmegye nemes csaladait Osszegy(ijtd tanulmanyaban szerepel Demedk
(D6mok) de Szalk-Szent-Marton Mihaly, aki 1649-ben és 1657-ben, valamint Demedk (D6mdok) de
Szalk-Szent-Marton Gergely, aki 1647-ben és 1651-ben kapott nemesi bizonylatot és egyéb nemesi
okiratot.” A kés6bb jobbagysorba siillyedt Demdk csaladrol a Duna-Tisza kozén, Kunszentmiklos és
Szalkszentmarton hataraban egy kutat neveztek el, amit igy emlegettek a t6rok hodoltsag ideje alatt is,
majd ez a megnevezés fennmaradt egészen a XVIII. szazadig. Egy alispan a kit neve miatt
bizonyitottnak talalta, hogy a csalad a térségben valaha birtokkal rendelkezett, hiszen csak ez Iehetett a
kut kidsasanak oka. gy 1753-ban tantivallomasokkal egyiitt ez a kut ,,igazolta” a csalad nemességét.®

3. A NEMESSEG ELISMERTETES, MEGEROSITES, MEGUJITAS

Csakugy, mint a nemességigazolasi eljarasokban a nemesség elismertetése, megerdsitése €s megujitasa
soran is a nemességre vonatkozo, azt igazolo iratokat kellett a varmegyénél, illetve a
beliigyminisztériumnal bemutatni. Ez a négy eljaras ugyan hasonlitott egymasra, de az alabbiakban
ismertetett kiilonb6z6 célokat szolgaltak.

3.1. A nemesség elismertetés
Olyvedi Vad Imre a nemesség elismertetésének harom esetét kiilonbdzteti meg, az elsd szerint nemesség
elismertetést végez az, aki nemesi bizonyitvanyt kér a varmegyének vagy a beliigyminisztériumnak
benyujtott, nemességére vonatkozd okmanyai alapjan. Masodik eset a mar meglévo nemesi oklevél vagy
nemesi bizonyitvany torvényhatosagi kozgyiilésen vald kihirdetése iranti kérelem, harmadik esetként
emliti, amikor a nemes levelezésénél, okmanyok kiallitdsanal nemessége, eléneve hasznalatat kéri.®?
1848 elott a nemesek kevesebb mint harmada hasznalt elonevet, ez elsdsorban az adomanyos
birtokosokra volt jellemz6. 1727-ig az elénevek hasznalatanak jogat nem korlatoztak, leggyakrabban a
birtokot, egyéb esetekben pedig a szarmazasi vagy lakohelyet jeldlte. I11. Kéaroly uralkod6i adomanyhoz
kototte az elénevek hasznalatdt, ezt a rendelkezését Tisza Istvan beliigyminisztersége idején
megerdsitették azzal, hogy felségadomanyozas nélkiil az elénévhasznalat csak akkor volt igazolhato, ha

625 S7ALKAI Tamas: Armdlisok és armalistik a kora ujkori Biharban. Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi
Doktori Iskola, 162. 0., 164. o. Elérhet6: https://dea.lib.unideb.hu/server/api/core/bitstreams/f15ddc49-a3ff-47cc-
8d53-1cd1755198dd/content (Letoltés datuma: 2024. 03. 10.) Bévebben lasd: Szalkai Tamas: Iratok és armalistak
miiveltség és mentalitas a bihari nemességigazolasok dokumentumaiban In. Hajda Bihari Levéltari Fiizetek 1.
Debrecen, 2010, 61. évf. 4. szam.

626 GERO Jozsef: i. m. 18. o.

627 K 3szEGHI Séndor: Nemesi Csaladok Pestvarmegyében. Budapest, Hungaria konyvnyomda, 1899.
628 DUMMERT Dezs6: i. m. 391. o.

629 GLYVEDI VAD Imre: i. m. 207-208. o.
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1727 el6tt mar kozokiratokon is megjelent. Az uralkodonak joga volt a késobb hasznalt eléneveket is

jovahagyni, illetve a nemesség elismertetésével érdem nélkiil is lehetett 0j elénevet szerezni.®*°

3.2. A nemesség megerosités

A nemesség megerdsitésére elsdsorban akkor volt sziikség, ha nem a magyar Szent Koronaval
torvényesen megkoronazott uralkodé adoméanyozta a nemesi rangot. A XVIII. szdzadban III. Karoly és
Maria Terézia rendeleteikben mar elismerték az erdélyi fejedelmek altal adomanyozott nemesi cimek
Magyarorszagra is kiterjedd érvényességét. A nemesség elismertetési eljarasban el0szor a varmegye
dontétt, ha a kérelmezé nem szolgaltatott kell6 bizonyitékot, akkor a beliigyminisztérium folytatta az
eljarast és vetette 0ssze a benyujtott adatokat az Orszagos Levéltarban nyilvantartott adatokkal. A
nemesség elismerése esetén ujabb kérvényt kellett benyujtani bizonysaglevél kiallitasahoz. Aki a
nemességigazolo eljaras soran nemességét nem tudta kellden igazolni, az ugyanezzel az eljarassal
kérhette a nemessége megerdsitését. A beliigyminisztérium sajat hataskorben is intézkedhetett ezen
eljaras lefolytatasarol, mert érdekelt volt a jogallasok tisztazasaban.®!

A levéltarban megtalalhato a Benke csaldad Nograd varmegyei aganak nemesség-megerdsitd
oklevele, melyben Benke Gyula kérelmezte sajat maga, felesége, valamint gyermekei nemességének
megerdsitését.®2 A meger6sitd oklevél szerkezete hasonld a cimereslevelek felépitéséhez, az
adomanyoz6 megnevezésével és cimeinek felsorolasaval kezdddik: ,,Mi, Elsé Ferencz Jozsef, Isten
kedvezo kegyelmébol Ausztriai Csaszar, Magyar, Cseh, Dalmat [...] Ura stb.” A contexus jelen esetben
a nemesség megerdsitésére valo utalast tartalmaz: ,,Hogy Mi, Személyiink kériili magyar Ministeriink
elGterjesztése folytan kegyelmes tekintetbe és figyelembe vévén Benke Gyula a budapesti takarékpénztar
vezérigazgatoja [ ...] és torvényes utodainak régi magyar nemességet és ,,tardoskeddi” nemesi elonevét
ezennel megerdsitjiik” ©* Az oklevél rendelkezik cimeradomanyozasrol, végiil a ,,Kelt a Mi Sszintén
kedvelt hiviink, [...] grof Khuen-Hédervary Karoly [ ...] és Személyiink kériili magyar Ministeriink kezei
dltal Bécsben [...] Szent Mihdly hava harmadik napjan, az Ur ezerkilencszdznegyedik, Uralkoddsunk
otvenhatodik évében.” formulaval és az alairasokkal zarul.

3.3. A nemesség megujitas
Meghtjitasra akkor volt sziikség, ha egy 6si nemesi csalad elvesztette nemeslevelét, mint, példaul 1535-
ben Drakulya Laszlo, aki elveszett nemeslevele megujitasat kérte. I. Ferdinand 1j nemeslevelet
adomanyozott és egyuttal a csaldd régi nemesi cimerét is megujitotta.®** Egy ugyanebbdl az évbél
szarmazd adomanylevél, Eztery Gyorgy, még II. Uléaszlotol nyert nemességének megujitdsat €s
cimerének megerdsitését tartalmazza, az adomanyozo I. Ferdinand magyar kiraly, az ellenjegyzd pedig
Ujlaky Ferenc pozsonyi prépost, kancellariai titkar volt.®

Nemesség megujitasra volt sziikség abban az esetben is, amikor mas okbol huzamosabb ideig
nemlétezOnek tekintették a nemeslevelet. Ebben az esetben a leszarmazottnak joga volt, mas nemességet
bizonyité erejii okirat bemutatésara és kérhette az 6si nemesség megujitasat.*

Akinek valamilyen okbol nem sikeriilt nemessége elismertetése, megerdsittetése vagy
megujittatasa, az mas, torvénybe {itk6z6 modszerekhez folyamodhatott az igazolasi eljarasok soran.

630 S1MON Janos: Nemesi iratok és cimeres pecsétek, Nograd varmegye levéltaraban (1600 nemes csaldd betiisoros
névjegyzéke). Balassagyarmat, Kondor Sandor Nyomda, 1911, 7-8. o.
631 OLYVEDI VAD Imre: i.m. 208. o.

632 BENKE Tamas: A Benke-csaldd térténete. Elérhetd: file:///C:/Users/eszti/Downloads/Benke-
csaladtortenet 2.1 WEB.pdf 12. o. (Let6ltés datuma: 2024. 03. 22.)

633 [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Kiralyi konyvek, 71. kdnyv, 335-337. 0.]
634 £ nemesség. A nemes csalddok szakkézlonye i. m. 149. o.

635 HU-MNL-OL-E 148-a-Fasc. 1887. — No. 64. [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Eztery Gyorgy
nemesség megljité adomanylevele]
636 MARCZIANYI Gydrgy Lovag: i. m. 24. o.
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4. ARMALIS HAMISITASOK

4.1. Az armalis
A cimeres levelek adomanyozasanak szama Luxemburgi Zsigmond uralkodasa alatt novekedett meg
jelentds mértékben. Ezek az armalisok kivaltsagokat biztositottak a megadomanyozottaknak és azok
leszdrmazottainak. Az oklevél szerkezeti felépitését Sebok Gergely 1611-es nemeslevelén keresztiil
mutatom be. Alapvetden harom részre tagolodik, a bevezetés (protocollum) tartalmazza a kibocsatot
megjelold intitulatio-t: ,,Mi, II. Matyds”, a formula devotionis-t (adomanyoz6 Isteni eredetli hatalmara
utal6 jamborsagi formulat): ,.Isten kegyelmébol Magyarorszag, Dalmacia [...] kiralya, cseh kiralyjelolt,
Ausztria fohercege, Burgundia [...] hercege, Morvaorszag 6rgrofja, Habsburg, Tirol és Gérez grofja,
sth.” és az inscriptio-t (a cimzettek megszolitasat): ,,emlékezetiil adjuk jelen okleveliink erejével,
tudatvan mindazokkal, akiket illet.”.%7 A targyalas (contexus) magaba foglalja az adomanyozas okat
(arenga-t).,,[...] mi néhany hiiséges emberiinknek [...] aldzatos kerelmére, tovabba meérlegelve és
figyelembe véve [...]”, annak konkrét vagy altalanos megnevezését (narratio): ,,[...] Sebok Gergely
hiiséget és hiiseges szolgadlatait, amelyeket személyesen el6szor a Magyar Kiralysag Szent Korondjanak,
azutan felségiinknek kiilonbozé helyeken és idokben hiven tanusitott [...] teljesiteni igért.”, tovabba
nemesség vagy (nemességmegujitas) tényét a hozza kapcsolodo jogokkal egyiitt (dispositio): ,,Sebok
Gergelyt és dltala hitvesét, Szabo Erzsébetet, fiait [...] lanyait [...] unokafivéreit [...] nemtelen
adllapotukbol és helyzetiikbol, amelyben mostanaig voltak kiralyi hatalmunk teljességével és kiilonos
kegyelmiink altal Magyarorszagnak [...] igazi és kétségtelen nemesi rendjébe felvessziik, befogadjuk és
soroljuk. Megengedve és belegyezve, hogy &k mostantol fogva a jévdben ordk idékig mindazon
kegyekkel, tisztsegekkel, kedvezményekkel, kivaltsagokkal [...] Magyarorszagunk [...] régi és
kétségtelen nemesei [ ...] éltek és élnek [...]”%* és ebben a szakaszban szerepel a cimer leiras is: ,./...] a
kovetkezé cimert, avagy nemesi jelvényt adomdnyozzuk [...]”. A rendelkezd részt a corroboratio
(megerdsito és hitelesités maodjat leird formula) zarja: ,,ennek a Sebdk Gergelynek és 6 dltala a fent név
szerint megjelolt személyeknek [ ...] (ezt a cimert kegyesen adtuk és adomanyoztuk) [...] sot, nekik jelen
okleveliink dltal nemességet adunk és adomanyozunk [...] emlékere és orok erdsségére titkos
fliggbpecsétiinkkel [...] megerdsitett nemesi kivaltsagleveliinket [...] kegyesen adtuk és datengedtiik.”.
Az oklevél zar6 része datatio-t tartalmaz: ,kiadatott a Mi kedvelt hiviink a Tisztelendo Lépes Balint
nyitrai piispok [...] magyarorszagi udvari kancellar kezei altal”, ,,Prdaga varosaban, mdjus havanak
tizenkettedik napjan, az Ur ezerhatszdztizenegyedik esztendejében, magyarorszagi és egyéb orszdgaink
béli uralkodasunknak harmadik évében”, a hitelesitd személyek megnevezését (series dignitatum): ,,Az
Isten egyhdzat szerencsésen kormanyzo Fotisztelendo és tisztelendo atyakkal a Krisztusban, (ugymint)
Ghimesi Forgach Ferenc [ ...] Napragyi Demeter gyori helytarto [...] Tovabba a tekintetes és nagysdgos
grof Betlehemfalvi Thurzé Gyorgy [...] valamint a tobbi MELTOSAG, akik Magyarorszdg varmegyéit
kormanyozzdk.” és az alairasokat (subscriptiones)®*’: ,, Matyds, Lépes Bdlint nyitrai piispok, Ferenczffy
Lérincz %%

Az armalis készitésének folyamatat a titkar feliigyelte, az irnok a cimereslevél szovegét a
kancellariai formulaskonyvekbdl irta meg, a cimerfestményt és az oklevél diszitéseit pedig cimerfestd
készitette, végiil az oklevelet a titkar latta el pecséttel. Az okiratok kivaltasanak meghatarozott ara volt,
az 1j adomanyért, cimerqjitasért, elonévért kiilonbozo Osszegeket kellett fizetni, csakugy, mint az
els6dleges vagy masodlagos cimszerzésért. Az okiratok kivaltasanak arat az officium taxatoratusban
kellett kifizetni. A Kiralyi Kényvekbe valo beiktatas is kiilén tételként szerepelt.®!!

Az tjkori cimer- és egyéb adomanyok csak akkor 1éptek hatalyba, hogyha az érintett varmegye
vagy a varmegyei kozgyulés kihirdette azokat. Az 1630. évi XXX. tc. 5. §-a szerint abban a
varmegyében kellett kihirdetni, ahol a nemesitett személy lakott. A késdbbiekben az elkoltozo

637 S7ALKAI Tamés: i. m. 26. 0.

638 SZENDINE ORVOS Erzsébet: 4 Kdalmanchey csalad torténete. Hajd0-Bihar Megyei Levéltar évkonyve. 31. szam,
Debrecen, 2009, 46. o.

639 S7ALKAI Tamés: i. m. 26. 0.

640 Az idézett szovegrészletek: FODOR Laszlo: Sebék Gergely nemeslevele 1611-bol. Debreceni Jogi Mihely,
2008, Debrecen, 5. évf. 4. szam

641 AVAR Anton: Az Orszagos Levéltar cimereslevél-gyiijteményének feldolgozasa és digitalizdalasa (2011-2014).
In. Levéltari kdzlemények, 2014, 85. 68. o.
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adomanyszerz6 cimét a masik varmegyében is kihirdették, ennek célja elsdsorban a foldesur
tajékoztatasa volt jobbagyai esetleges nemessé valasarol. A Tripartitumnak azon rendelkezése a cimeres
levelekre nem vonatkozott, mely szerint, ha egy éven belill nem kezdik meg a kiralyi adomany
hasznalatat, az érvényét veszti. A varmegyei jegyzo feljegyezte az oklevélre a kihirdetés tényét €s a
kihirdetésrdl varmegyei pecsétes bizonysaglevelet is kapott az adomanyos. A Hegediis csalad 1753-ban
kelt cimeres levelét®? hirdették ki a legtobb helyen, Sopron, Somogy, Baranya, Vas, Pozsony és Zala
varmegyékben, Osszesen hat alkalommal 1753 ¢és 1826 kozott. Jakos Péter 1625-ben kelt
adomanylevelét,** pedig haromszor hirdették ki (1626-ban, 1692-ben és 1721-ben) Gydr varmegyében
kozel 100 év alatt.5

4.2. Mindent a hamisitasrol

Az armalisok hamisitasanak viragkora a XVIII. szazad volt, a hamisitasra szant armalisok harom helyr6l
szarmazhattak, egyrészt a férfidgon kihalt csaladok nemesi leveleit, masrészt a zalogba kertilt és ki nem
valtott armalisokat, harmadrészt pedig a hadizsakmanyként elvett iratokat arultak. Az igy megszerzett
nemeslevelek egy részét a jogos tulajdonosuknak ajanlottak fel visszavételre, de nagyobb résziiket aruba
bocsatottak.5*

Cimereslevél hamisitds haromféleképpen torténhetett, tgy, hogy csak a beltartalom volt hamis,
a kiil- és beltartalom is az volt, illetve amikor csak részben volt hamis a levél. Az els6 esetben egy eredeti
kiralyi fliggbpecséttel rendelkez6 adomanylevelet hamisitottak oly modon, hogy az azon 1év6 szoveget
teljesen eltavolitottak (palimpsestus oklevelek). Ez volt a legbonyolultabb hamisitasi mod, mert szinte
lehetetlen volt, a cimert a szokvanyos formaban rafesteni, az irdsmodot utdnozni és a megfeleld
roviditéseket hasznalni. A durvava valt hartya latvanya is gyanut keltett. Az eredeti anyag és a hiteles
fliggOpecsét a kozépkorban még nagy szerepet jatszott a hitelesség megallapitasakor, de a silany
beltartalom, igy is rogton leleplezte a hamissagot. A masodik esetben a hamisité egy altala vasarolt
pergamenre hamisitott, a harmadik esetben pedig a datumot, esetleg a cimert vagy a nevet valtoztatta
meg.** Ha az armalison 1évé név hasonlésdgot mutatott a felhasznald nevével, mert az gyakori név volt,
vagy a laza helyesirasi rendszer szabalyai mellett bele lehetett magyarazni, akkor egyszertibb volt annak
felhasznalasa.*’

A hamisitasra leggyakrabban a szoveg megvaltoztatasaval, rasura vagy interpolacio révén keriilt
sor. A hiteles oklevélen a cimszerzé nevét kivakartak és 11j nevet irtak helyette, ezt nehezitette, hogy
kiilonb6z6 hosszusagu neveket kellett egy meglévo helyre beszoritani és kozben figyelembe kellett
venni az eredeti levél irasképét és a vonalvezetését is. Mar a vakards is bonyolult proceduranak
szamitott, emellett gondot okozhatott, ha a hamisitd altal hasznalt tinta szine eltért az eredetit6l.
Eléfordulhatott az is, hogy az arannyal irt betiik ujra lathatdak lettek zoldes szinben, mert az aranyozott
irasnak a diszit6 funkcidja mellett biztonsagi szerepe is volt.**® A nemességvizsgéalatok soran a
bizottsagnak sokszor feltlint, hogy a korabbi nevet kivakartak, eklatans példa erre, az 1635. évi katonai
Osszeirasban Kadar Miklos 16f6 nemesitd levelével kapcsolatban tett feljegyzés: ,,az Nag (isagod)
attiatol vagion leuele, de igen vakargalt (1), suspecta”.*®

Az armalis hamissagara fény deriilhetett ugy is, hogyha a feltiintetett uralkodasi évek szama
nem felelt meg a valdésagnak. Gyakori hibaforras volt, ha nem a koronazast6l, hanem a tronra 1épést6l
szamitott éveket vették figyelembe abban az esetben is, ha a korondzas elébb tortént. Konnyen meg

642 HU-MNL-OL-R 64-1.-761. [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Hegediis csalad adomanylevele]
643 HU-MNL-OL-R 64-1.-253. [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Jakos Péter adomanylevele]

644 AVAR Anton: i. m. 71. o.

645 TOTH Istvan Gyorgy: i. m. 49. o.

646 HORVATH Séandor: Czimer levél-hamisitasok és hamisitok. In. Nagy Ivan Csaladtorténeti értesitd. Szerkesztette:
Dr. Komaromy Andras és Pettkdé Nagy Béla, Budapest, 1901, 160. o., 162. o.

47 TOTH Istvan Gyorgy: i. m. 49. o.

648 K oA Péter: i. m.

649 Tupos S. Kinga: , Kinek jo levele nem volna.” Adalékok a fejedelemségkori székelyfoldi jobbdgyok
cimereslevelek torténetéhez. In. Csiki Székely Muzeum Evkonyve 10. Szerkesztette: Sallo Szilard, Csikszereda
2014, 254. o.
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lehetett allapitani az oklevél hamissagat abbol is, ha az armalison szerepld egyhazi és vilagi méltosagok
az adott id8pontban nem éltek, vagy mar, vagy még nem azt a méltosagot viselték.5>°

Amikor az oklevél egészét hamisitottak, akkor nagyrészt korabbi kiralyi oklevelekrdl levett
pecsétet hasznaltak, amit forrd drottal félbevagtak, majd semleges szinl viasz segitségével az uj oklevél
zsindrjara rogzitettek. Az eljaras tovabbfejlesztdi eldszor agyagbol, ezutan 6lombol gyartott
pecsétnyomokat hasznaltak. Az oklevélen fiiggd pecsétet a corroboratioban megnevezték, igy feltind
volt, ha attol eltér pecsét fliggott az okiraton. Ismert olyan eset, amikor mas orszag uralkoddjanak
pecsétjét hasznaltak fel, példaul Nagy Sebestyén adomanylevelére®! Bathory Gabor erdélyi fejedelem
pecsétje kertilt I1. Ferdinand titkospecsétje helyett. A Kengyel csalad cimeres levelén pedig II1. Karoly
titkospecsétje helyén a cseh kiralyként hasznalt pecsétje fiiggott.®>? Leleplezések az 0j pecsétek
képlékenysége és a sok hasonlo oklevél tomeges feltiinése miatt torténtek. A hamis oklevelek szamahoz
képest ritkan dertilt ki a hamisitds, mert a nemességvizsgald bizottsagok gyakran nem tudtak
bebizonyitani az oklevél hamissagat, bizonyos esetekben pedig szandékosan hallgattak el azt.>

I. Rudolf idejében kezd6dott a birtokadomany nélkiili armalisok nagy szami dondldsa. A
tarsadalmi emelkedés legjellemz6bb forméja a cimszerzés, melynek soran a rendi privilégiumok
keriiltek elStérbe. A cimereslevél heraldikailag és miivészileg silany mindségii lett.®>*

A nemességvizsgalatok bevezetésével emelkedett az armalis levelek arfolyama, sokan ekkor
valtak érdekeltté a mar elfeledett nemesi cimiik feltdmasztasaban, mert az igazolds sikertelenségének
kovetkezménye a jovébeli adofizetés volt. A varhato adoterhek miatt lelkesen keresték a bizonyitékokat,
vagy hamisitas Utjan probaltak sziikséges dokumentumokhoz jutni. A nemességhez hamis ton torténd
hozzajutas alapjat képezhették a gyakran valtozd nevek. Az armalist vasarlok a kés6bbiekben azt
allitottak, hogy az okmanyon 1év6 név az eredeti neviik. A nemességigazold személyek és a nemességet
bizonyitd okiratok kdzotti kapocs a csaladfat 6rzo tantik emlékezete, ami anyagiakkal, igérvénnyel vagy
fenyegetéssel konnyen befolyasolhato volt. A XVIII. szazadi felemelkedés javarészt armalisszerzésre,
hamis tanukkal valo megallapodasra és a megyei tanicsok megajandékozasra épiilt.®5

5. FENNMARADT ESETEK

5.1. Gellyey Antal armalisa

A | legiigyefogyottabb” hamisitas Gellyey — a levéltari forras®® alapjan Gellyei — Antal armalisanak
hamisitasa, amely egyben egyetlen fennmaradt példaja, hogy a hamisitd az eredeti nevet nem minden
helyen valtoztatta meg. A cimeres nemeslevelet Gellyey Antal és testvérei Sebestyén, Kocsard —
levéltari forras alapjan Gothard — és Pal kaptak II. Lajos kiralytol 1522. oktober 12-i datummal. Az
oklevél elején a megszolitasnal a ,,de Gellyey” nevet ,,Rodycz” névre modositotta a hamisitd, ezenkiviil
minden mast valtozatlanul hagyott. Mivel az armalison az eredeti név tobbszor is olvashato igy
kétségtelen a hamisitas ténye. A feltlintetett hamis név, az iras modja és az ,,R” és ,,z” betlik ductusa
XVIL. sz4zadi hamisitast feltételez.%5’

5.2. Balogh Illés cimereslevele

Az 1725-6s nemességigazolo eljaras soran Balogh Zsigmond nemessége bizonyitasara Balogh Illésnek
és feleségének, Orsolyanak II. Ulaszl6 kiraly 1499-ben adomanyozott cimereslevelét mutatta be. Csoma
Jozsef tanulmanyaban XVI. szdzad masodik felébdl szarmazo hamisitvanyként hivatkozott ra, melynek
oka, hogy véleménye szerint a dokumentum Zsigmond-kori formulat tartalmaz. Erdekességként meg
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kell jegyezni, hogy a hamissag megallapitasa el6tt ezt tartottdk az elsd cimereslevélnek, ahol az
adoményosok kdzott nd is szerepelt.®

A cimereslevél minddssze fél ivnyi nagysagl, kisebb az eddig ismerteknél, mar elsé sorabol
megallapithato, hogy hamis, mert a ,,commissio propria domini regis” helyett ,,manupropria domini
regis” szerepel rajta. A hamisité a Zsigmond-korabeli formulét is rosszul mésolta merce et since ree
helyett more et sincero-t irt.®>

Horvath Sandor gondolatmenete alapjan az, hogy a cimereslevél Zsigmond-korabeli formulat
alkalmaz nem helytalld megallapitas. A cim bizonyitja ,,dei gratia Hungarie, Bohemie, Dalmatie,
Croatie, Rameservie, Gallitie stb, necnon Slesie et Lucemburgensis dux, ac Moravie et Lusatie
marchio”, hogy 1. Matyas-korabeli a formula, mert ezt a cimet Matyas az 1748. december 7-i olmiitzi
békekotés utan haszndlta. Véleménye szerint a XVII. szazad végérdl vagy a XVIII. szazad elejérol
szarmazik és nagyon gyenge hamisitvany. Lathatd, hogy a hartyardl az eredeti szoveget eltavolitottak,
a selyemzsinor kortil feltlint az eredeti irds nyoma, a durva eljaras kovetkeztében pedig, a baloldali
behajtas mentén majdnem végigszakadt és ez a szakadas az iras el6tt keletkezett. %%

5.3. Marton Pal nemeslevele és Kiss Miklos esete — névazonossag

A somldvasarhelyi Marton Pal a torok elleni harcokban tanusitott vitézségéért nemesi cimet kapott.
Negyven év mulva Vasarhely foldesurai, a pozsonyi klarissza apacak robotra akartak kényszeriteni a
Martonokat is. Ezt elkeriilendé nemességiik bizonyitdsa miatt vasaroltak egy armalist, mert a sajat
nemesleveliiket az egyik rokonuk Pusztarddocon felejtette. A megvasarolt okiratot korabban Marton
Ferenc Zala varmegyében mar megprobalta felhasznalni, de az nem sikertilt neki, ezért adta azt tovabb
a vasarhelyi Martonoknak. Id6kdzben elokeriilt a nemeslevél eredeti tulajdonosa is és visszakdvetelte
az armalist, de nem jart sikerrel, igy az a vasarhelyi Martonoknal maradt, akik ezt hasznaltak
nemességiik bizonyitasara. Ez az eset igazolja, hogy néha egyszeriibb volt egy ugyanazon névre kiallitott
gazdatlannak tiinG irat vasarldsa, mint az igazi armalis visszaszerzése és azzal a jogos nemesség
bizonyitasa.®!

A névvaltoztatas nélkiili hamisitds masik érdekes esete Kiss Miklos nemeslevele. Itt a hamisito a
névazonossag miatt a nevet nem, de a kdnnyebb bizonyitas érdekében az ahhoz vald jogosultsagot, a
szerz6tol valo leszarmazast €s az évszamot valtoztatta meg. Annak érdekében, hogy a javitasok ne
legyenek feltlindek a foméltosagok kereszt- esetleg vezetékneveit is meg kellett valtoztatni, a hamisitott
évszamhoz igazitva. Ez egyaltalan nem volt egyszerii feladat, mert az id6épont akar csak 6t évvel torténd
eltolasa is a foméltosagok nagy részében valtozast idézhetett el6. Ebben az esetben az évszamban
millesimo sexcentesimo vigesimo primo szerepel és a hamisitd az egyhazi és vilagi méltosagoknal is
eszk0zolt valtoztatasokat. Az évszam biztosan hamis, mert Rudolf kiraly 1612-ben meghalt, ezért 1621-
ben nem adomanyozhatott armalist. Az oklevélen szerepld Hethesi Pethe Laszloé nevi plispok nem
létezett, Pethe Marton volt a szerémi piispdk a megjelolt idoben. Thurzé Szaniszld 1618-t6] 1622-ig
fopoharnok mester volt nem orszagbird, ebbdl az is lathatd, hogy még a hamisitas is tartalmazhat
helytelen adatokat.®®

5.4. Erky csalad nemeslevele

A hamisitott oklevelek kozott fellelhetd, olyan is, amikor az armalis tulajdonosat egyszeriien a hiusag
vezérelte. Erky — levéltari forras alapjan Erki — Balazs II. Ulaszl6to] 1514-ben kapott armalist®®® ennek
pontos okat az oklevél nem tartalmazza, arra azonban van a szovegben utalas, hogy a nemességszerzo
jobbagybol lett nemes. Az eredeti cimereslevéllel azonos korban keletkezett hamisitas a jobbagyi
szarmazast volt hivatott eltussolni, a nobilis sz6 betoldasaval. A hamisitd a masodik sor elsé harom
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szavat vakarta ki és ennek a helyére szoritotta vissza a fideli nostro nobili szavakat, a tibi sz6t pedig
felvitte az els6é sor végére. A hamisitas nagyon preciz munka, a vakards nem feltiind csak az oklevél
szovegeébol deriil ki, hogy hamisitott, mert a nemtelenségre utald egyéb szavakat elfelejtették vagy nem
tudtak modositani.®®*

Az altalam ismertetett esetek jol érzékeltetik, hogy milyen sokrétiiek voltak a hamisitasok. Voltak,
akiket csak a lustasag vagy a hilisag motivalt, masok pedig igy akartak jogtalanul privilégiumokhoz
jutni. Sokan estek abba a hibaba, hogy ezt a bonyolult eljarast egyszeriibbnek vélték, mint amilyen
val6jaban volt, igy konnyen leleplezddtek, de még igy is ritkan deriilt ki a hamisitas a hamis oklevelek
szamahoz képest.

6. OSSZEGZES

Dolgozatomban tobbek kdzott a nemesség torténeti alakulasanak, a nemességigazolas formdinak, illetve
az armalishamisitas médjainak ismertetésére vallalkoztam.

A rendi kori Magyarorszagon a nemesség a rendi tarsadalmon beliil elkiiloniilt, jogilag magasabb
rendii csoportot alkotott, fliggetlenséget ¢€s szuverenitast élvezett. Privilégiumaik birtokjogi
helyzetiikben, hivatalviselési €s a torvényhozasban valo szerepiikben, illetve kdzteherviselési és adojogi
kivaltsagaikban nyilvanultak meg. Az Oket megilletd privilégiumokhoz mindvégig szerfelett
ragaszkodtak. A XVII. szdzadban a nemesség létszama rendkiviilli mértékben megnétt, ennek
kovetkeztében a nemesi cim jogossaga ellendrizhetetlenné valt a nemesi jogok jogalap nélkiili
gyakorlasa, illetve a vitatott modon szerzett nemesség miatt, ez vezetett a nemességvizsgalatok
elrendeléséhez. A nemesség igazolasa alapvetéen a nemesi cim jogos hasznalatanak bizonyitasa.

A bevezetoben megfogalmazott elsé kérdéssel kapcsolatban — attekintve a nemességvizsgalatok
torténetét — konstataltam, hogy a nemesség igazolasara kezdetben a fold birtoklasaval kapcsolatos
érdekek szembenallasa miatti perekben volt sziikség. Késobb, a XVIII. szazadban az allamadossag
uralkodasa alatt a nemességigazolas altaldnos nemesi vizsgalatokkal tortént. Addalap novelés céljabol
keriilt sor atfogd nemesi Osszeirasokra, amely ellen a nemesség panasszal élt: ,,Milyen jo, hogy nem
adozok: ... En magyar nemes vagyok!”% — fogalmazott Petéfi kozel szaz évvel késdbb. Maria Terézia a
mentességet kovetelé nemeseket nemességiiket igazolo, illetve a nemességszerzo Ostél valod
leszarmazast bizonyitd irataik benyujtasara kotelezte. A kirdlyn6 1774-ben 1) eljarast, a
nemességigazold per lefolytatasat rendelte el. A perbeli bizonyitds két modon toérténhetett, gydkeres
probaval, vagy a nemesség gyakorlatanak igazolasaval.

A masodik kérdéssel kapcsolatban megallapitottam, hogy mivel a nemesi cim szamos
kivaltsaggal jart egyiitt, ezért sokan probalkoztak oklevél-hamisitassal. A nemességvizsgalatok
bevezetésével tobben is érdekeltté valtak — amennyiben nem allt rendelkezésiikre eredeti dokumentum
— hamisitas utjan a sziikséges okiratok beszerzésében. Dolgozatomban az armalis hamisitasok fajtait
mutattam be foként levéltari forrasokban fennmaradt példakon keresztiil.

Bizonyos tehat, hogy a magyar nemesség adomentessége a maga nemében egyedi, az ezt az
eléjogot biztositd cim megkérddjelezése, illetve az ezt bizonyité nemességigazolas kardinalis kérdés
volt, foként a XVIII. szazadban.
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VIGH KATINKA ROZANNA

AZ ,,ELUSZO” ALLAMISAG: A TERULET NELKULI ALLAMOK POTENCIALIS
JOVOJE A VIRTUALIS TERBEN

BEVEZETES

., Szamunkra egy allam tobb, mint ami fizikai, a kulturank, a torténelmiink. Ez a tuvaluiak
szelleme és ez olyasmi, amit soha nem lehet eltdvolitani. %%

(Simon Kofe)

,Siillyediink!”%7 ... igy iizent Simon Kofe Tuvalu korébbi kiiliigyminisztere térdig vizben allva, a 2021-
es Glasgow-i ENSZ klimacstcs résztvevoinek. ,,A cél most az, hogy kiépitsiik a szigeteket. Jelenleg is
zajlik az ocean feltdltése, igy gondoljuk, hogy 1étezik olyan technologia, amellyel meg lehet menteni a
szigeteinket. Emellett pedig a legrosszabbra is késziiliink, tehat arra az esetre, ha elveszitjiik a foldiinket
és el kell koltozniink innen®® magyarazta az Euronews-nak adott interjiijaban a korabbi
kiiliigyminiszter.

Tuvalu lehet az els6 orszag, amely a globalis felmelegedés miatt teljesen elsiillyed és
,felkoltozik™ a metaverzumba.®®® Az allam szeretné megdrizni szuverenitdsat még akkor is, ha a sziget
teriiletét teljesen ellepi a viz, biztositani akarjak, hogy természeti kincseik, nemzeti értékeik, kultarajuk
tovabbra is elérhetd, megtekinthetd legyen 3D-ben, az online térben. A volt kiiliigyminiszter reméli
lehet6ség nyilik ra, hogy az emberek a metaverzumban ,,jarjak be” az egész orszagot. A Te Atacao
Neiben®" rogzitésre keriilt, hogy Tuvalu csak azokkal az 4llamokkal miikdik egyiitt a jovOben, amelyek
elismerik a jelenlegi és jovobeli teriiletét is. Bar felkésziilnek a legrosszabbra is, a tuvaluiak remélik,
hogy sikeriil megakadalyozni orszaguk elsiillyedését s nem kell elhagyniuk a hazajukat. Nem lehetetlen
Tuvalu digitalizacioja, mar léteznek virtualis nagykovetségek a metaverzumban, egész allam viszont
eddig a torténelem sordan még nem digitalizalta magat.®”!

Egy allam teljes szarazfoldi teriiletének az éghajlatvaltozas miatti elvesztésére a nemzetkdzi
jogban még nem volt példa, igy kihivas annak szabalyozasa, hogy az allamisaga a tovabbiakban milyen
formaban maradhat fenn.

Az allamok metaverzumban létrehozott digitalis ikerparjahoz kotédéen dolgozatomban az
allamok jogalanyisagat vizsgalom a virtualis valosagban, Tuvalu helyzetének bemutatasan keresztiil.
Azokra a kérdésekre keresem a valaszt, hogy megvalodsithato-e Tuvalu kormanyanak célkitlizése, illetve
mi torténik a digitalis ikerparral, ha az eredeti allam elsiillyed.

Témavalasztasom oka, hogy Simon Kofe®’? idézett beszéde olyan hatassal volt ram, hogy egyre
tobb, a targykorrel kapcsolatos irodalmat kezdtem el olvasni. Az ezekrdl szold tudositasok
tanulmanyozasa soran megdobbenve tapasztaltam, hogy a tuvalui kormany mekkora er6feszitéseket tesz
annak érdekében, hogy megorizze nemzeti értékeit, természeti kincseit és lakoteriiletét. Ez inspiralt arra,
hogy kutassam ennek a témanak a tudomanyos hatterét és azt, hogy mi torténik, ha egy létez6 allam
elvesziti korabbi teriiletét a globalis felmelegedés kovetkeztében, valamint, hogyan lehet ezt fizikai

666 K OFE, SIMON: ABC PACIFIC Speech Elérhetd: https://www.abc.net.au/pacific/programs/pacificbeat/tuvalu-
declares-it-will-continue-to-exist-even-if-it-disappears/102854244 (Letoltés datuma: 2024. 03. 02.)
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klimacsucs-resztvevoinek-a-tuvalui-kulugyminiszter (Letoltés datuma. 2024. 03. 02.)

668 KOFE, SIMON: Euronews Interview Elérheté: https://hu.euronews.com/2021/11/09/terdig-vizben-allva-uzent-
a-klimacsucs-resztvevoinek-a-tuvalui-kulugyminiszter (Let6ltés datuma: 2024. 03. 02.)

669 A metaverzum fogalmaval, elemeivel a 4. fejezetben foglalkozom részletesebben.

670 A tuvalui kormany altal kidolgozott 3 1épcsds projekt az dllam megmentésére.
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megoldasokkal, végsd soron pedig a metaverzumba koltdzéssel kikiiszobdlni. Ez a téma érinti a
nemzetkdzi kozjog, a nemzetkézi maganjog, az alkotmanyjog és az allamelmélet jogagakat is. A
megvalaszolando kérdéseket ezen jogagak megkozelitése szempontjabdl vizsgalom.

Dolgozatomat az allamisag kritériumainak attekintésével kezdem a Montevidedi Egyezmény
alapjan, majd azt vizsgadlom, hogy mi torténik, ha eltlinik az allamteriilet. Ezutan Tuvalu esetét
ismertetem, majd felvazolom a metaverzum torténetét, mikodését és jelentdségét. Ezt kovetden
bemutatom a metaverzumban mar jelen 1évo jelentOsebb allamokat, illetve metropoliszokat, majd
vizsgalom, hogy mi torténik a digitalis ikerrel, hogy tudja megoérizni allamisagat, ha az eredeti allam
teriilete fizikailag megsziinik. Végiil fontosnak tartom még megemliteni, hogy milyen megoldasi
lehetségek léteznek a fizikai allamteriilet megtartasara. Befejezésképpen egy Osszegzéssel zarom
dolgozatomat, melyben kitérek a megfogalmazott kérdésekkel kapcsolatos megallapitasokra és a
levonhat6 kovetkeztetésekre. A dolgozat elkészitése soran a téma Ujszertisége és sajatos volta miatt
foként internetes forrasokra tudtam tamaszkodni.

1. MITESZ EGY ALLAMOT ALLAMMA?

Az allam tulajdonképpen emberek tarsulasa, melyet a valdsagban érzékelhetd jelek (példaul: hivatalos
nyelv, utlevél, sajat pénz, hivatalos személyek, teriilet, allampolgarok, allam szimbolumai: cimer,
z4sz16, himnusz) kiillonboztetnek meg az emberek kozotti egyéb egyiittmitkddésektdl. Kiilonbozo
allamfelfogasok alapjan a tudésok megannyi moédon definidltak az allamot és szamos allam-fogalmat
alkottak a korabbi évszazadok soran.®”

Az éallam tobb csaladnak és az & kozods iigyeiknek a jogszerli kormanyzata szuverén®™*
hatalommal”,’” irta Az dllamrdl cimii miivében Jean Bodin, a XVI. szdzad nagy francia humanistéja,
jogtudosa. ,,A foldfelszin elhatarolt teriiletén letelepedett, legfébb hatalommal rendelkez6é és azaltal
egységgé osszefogott emberi sokasag”, %’ fogalmazta meg a ma is klasszikus, kiinduldpontnak szamitd
formalis allam-definiciot George Jellinek német jogtudds, a XX. szazad elején. A hazai
az a definicid, mely szerint az allam meghatarozott teriileten, kozos fohatalom alatt szervezett, a
joguralom fenntartasara és a szellemi s anyagi j0lét megvalOsitasara hivatott embersokasag.”®”” Az allam
formalis meghatarozasa tehat a teriilet, a népesség és a kozhatalom harmasara €piil. A nemzetkozi jogban
ezt az allam-definiciot Az dllamok jogairol és kotelezettségeirél szold 1933-as Montevideoi
Egyezmény®”® els6 cikkében fogalmazték meg. Az egyezmény kodifikélja, hogy akkor tekinthetiink egy
entitast allamnak, ha a kdvetkez6 négy kritériumnak megfelel, ezek az dllando népesség; az dallando
kormanyzat; képesség arra, hogy kapcsolatokat létesitsen mas allamokkal és a meghatdrozott teriilet.*”
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1.1. Allandé lakossag

A Montevideoi Egyezmény szerint az alland6 lakossag az allamisag egyik sziikséges feltétele. George
Jellinek még a nép kifejezést hasznalta, de alkalmasabb a lakossag sz6 hasznalata a nép fogalmanak
torténelemhez vald kotddése miatt. Az allam hatalma elsdsorban az ott él0 lakossagra terjed ki.
Népességnek hivjuk azon személyek csoportjat, amely kozos nyelvi, térténelmi, kulturalis és etnikai
gyokerekkel rendelkezik, viszont a nemzetkdzi jog nem tdmaszt tovabbi kdvetelményeket a népességet
illeten, az allando6 lakossag szama, etnikai homogenitasa, vagyoni helyzete, tarsadalmi statusza nem
képezi targyat a kritériumrendszernek. Nincs eldirva, hogy mely személyek tartozhatnak egy allamhoz,
az entitas maga donti el azt is, hogy kinek ad allampolgarsagot. A lakossag jelentés hanyada a modern
allamokban allampolgara annak az orszagnak, ahol életvitelszerlien tartdzkodik, de ez nem feltétel,
beletartozik a lakossagba a menekiilt és a vendégmunkas is.%° Az allampolgarsaghoz kapcsolddnak
bizonyos allampolgari jogok, melyek feltételeinek biztositasa az allam feladata. Ezek garanciait a bels6
jogrend és szamos emberi jogi egyezmény biztositja.®!

1.2. Kormanyzat

A Montevidedi Egyezmény feltételként tartalmazza a kormanyzat intézményét is. A nemzetkozi jogban
nincs egy végrehajtd szerv, mely a kotelezettségeket érvényre juttatna, igy az allamoknak kell
garantalniuk a nemzetk6zi kotelezettségek végrehajtasat. Ez nem valdsulhat meg masként, mint egy
olyan korményzattal, amely fliggetlen és hatékony hatalmat tud gyakorolni az dllam lakosséaga felett. Az
allamnak a hatéarain beliil tudnia kell érvényesiteni az akaratat.®®> Nem elég egy tisztdn hatékony
kormanyzat, demokratikusnak is kell lennie. A kormanyzat megléte az allamisadg kritériumaként
szerepel, de részben atfedi az allam fiiggetlenségének kovetelményét is. Demokratikus kormanyként az
ismerhet6 el, melyet a nép valaszt, legitimitassal rendelkezik. A kormanyzatnak nemcsak hatékonynak
kell lennie, rendelkeznie kell formalis tekintéllyel is.*

1.3. Képesség kapcsolat létesitésére

Az allam fiiggetlen kormanyanak képesnek kell lennie arra, hogy mas allamokkal kapcsolatot 1étesitsen
és tartson fenn, mert mara mar az allamok nem képesek teljesen elszigetel6dni egymastol, nem
lehetséges a mashonnan érkezé hatasok kizarasa sem. Az allamok tudjak befolyasolni a masik
kiilkapcsolatait, bizonyos esetekben az iranyitast is atengedhetik egymasnak, ez azonban a formalis
fliggetlenséget nem befolyésolja. Bhutan és India 1949-ben kotott egy bardtsagi szerzodést, melyben
megegyeztek, hogy Bhutan kikéri India tanacsat a kiilkapcsolatai alakitdsa soran. Monaco részese tobb
unios politikanak, integrans része az EU vamunidjanak is a Franciaorszaggal kialakult kapcsolatdnak
kdszonhetden, illetve hivatalos pénzneme az eurd, azonban a kibocsatott érmék Franciaorszag kvotajaba
tartoznak.%®* Eklatins példa tovabba, hogy az Eurdpai Bizottsdg vesz részt bizonyos nemzetkdzi
szervezetek miikodésében a tagallamok helyett, mert azok lemondtak a kiilgazdasagi politikajuk 6nalld
alakitasarol.®%

1.4. Meghatarozott teriilet

Az éllam tertilete az a térség, amelyen fohatalmat gyakorol, ez magaban foglalja a vizi (athalado folyok,
tavak), a 1égi és a szarazfoldi elemeket is. Allamteriiletnek minésiil az allam lobogoéja alatt kozlekedd
1égi és vizi jarmii (pl. hajo és felségjele alatt kdzlekedd repiilégép, tirhajo etc.). Megkiilonboztetjik az
allamteriiletet és az annak nem mindsiilo teriiletet aszerint, hogy az allam a sajat hatarain beliili

680 ZADEH, ALI ZOUNUZY: International Law and the Criteria for Statehood, Tilburg University, Tilburg. 22. o.

81 KiSTELEKY KAROLY: Allampolgdrsdg In: JAKAB ANDRAS — FEKETE BALAZS (szerk.): Internetes Jogtudomanyi
Enciklopédia, Alkotmanyjogi rovat, 2024. Elérhet6: https://ijoten.hu/szocikk/alkotmanyjog-allampolgarsag# ftn8
(Letoltés datuma: 2024. 03. 30.)

82 7 ADEH, ALI ZOUNUZY: i. m. 22.-23. 0.

683 COHEN, ROSALIN: The Concept of Statehood in United Nations Practice In: University of Pennsylvania Law
Review, 1961. 109. kétet, 8. szam. 1135.-1138. o.

684 VIGH LASZLO: Kozos kereskedelempolitika — kiilgazdasdgi kapcsolatrendszer, In: KENGYEL AKOS (szerk.):
Eurépai Unios Politikak, 2020. Akadémia Kiad6, Budapest. 5.3.2 alpont.

685 KENDE TAMAS — NAGY BOLDIZSAR — SONNEVEND PAL — VALKI LASZLO (szerk.): Nemzetkézi jog, 2018.
Wolters Kluwer Hungary Kft., Budapest. 109. o.
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teriileteken gyakorolhatja hatalmat jogszabalyok meghozatala és kikényszeritése Utjan, viszont az
allamok szuverén egyenldsége el6térbe keriil abban az esetben, ha a féhatalom gyakorlasa érinti mas
allam tertiletét is. Az allamteriiletnek nem mindsiilé teriiletek bizonyos részén, az éallam csak a
nemzetkozi jog altal meghatarozott keretek kozott és mértékben érvényesitheti szabalyozasat, a tobbi
teriiletrészen a nemzetkozi jog kizardlagos uralma érvényesiil.®*¢ Az allamteriilet elemeivel és esetleges
hianyaval a kovetkez0 fejezet foglalkozik részletesen.

2. ALLAMTERULET ELEMEIL EZEK HIANYA

Az 4llam teriileti felségjoga az allamhatarig, lefelé a Fold kozéppontjaig, felfelé pedig az tin. Karman-
vonalig®® terjed. Megkiilonboztetiink természetes (példaul folyo, hegy) és mesterséges allamhatarokat.
Az allamteriilet nem feltételez pontosan meghatarozott teriileti minimumot. Az 4llam teriiletét harom {6
részre oszthatjuk, megkiilonboztetiink légi, szarazfoldi és vizi allamteriiletet.

2.1. Az allam légtere, a szarazfoldi teriilet és a vizi teriilet

A légtér a multban szabadon hasznalhato teriiletnek szamitott, de a 1égi kozlekedés kialakulasaval és
fejlodésével felmeriilt a szabalyozas igénye, a jelenleg hatdlyos jogszabalyok szerint a 1égtér osztja az
alatta elteriil6 szarazfold jogi sorsat. A 1€gtér felsd hatara a vilaglir, ennek kezdetét pedig az in. Kdrman-
vonaltol szamitjak leginkabb. Nemzetkozi szerzédések rogzitették, hogy a szarazfoldi és vizi
allamteriilet feletti [égtérben az 4llamnak kizarolagos és teljes szuverenitasa van. A békés athaladés joga
minden allamot megillet, amennyiben polgari 1égi jarmiivet vesz igénybe. Minden 1égi jarmii egy allam
lajstromaba lehet bejegyezve, ehhez az allamhoz tartozik, f0szabalyként a 1égi jarmiivon elkovetett
blincselekményekre is az adott orszdgnak van joghatosaga.®®

Az allam szarazfoldi teriilete lehet 0sszefiiggd, 0ssze nem fiiggd (ha egy masik allam kozé
¢kelddik) vagy szigetekbdl allo teriilet. Fikcioval szarazfoldi allamteriiletté nyilvanitottak az adott
allamban lajstromozott, az allam lobogojat viseld hajot, felségjelével ellatott repiilégépet és az tirhajot
is. Széarazfoldi, illetve annak tekintendd teriiletén az 4llam kizarolagos féhatalmat gyakorol.

Vizi allamteriilettel minden allam rendelkezik, amelynek a teriiletén tavak talalhatok, illetve
folyok haladnak rajta keresztiil. A kutatas szempontjabol relevans tengeri allamteriilettel csak a
tengerparttal rendelkezé allamok, szigetek, szigetcsoportok rendelkeznek. A tengerjogot globalis
multilateralis szinten az 1982-ben Montego Bay-ben elfogadott tengerjogi egyezmény szabalyozza.

2.1.1. Parti tenger és szigetkozi tenger

A Montego Bay-ben alairt ENSZ Tengerjogi Egyezmény alapjan az allam kizardlagosan gyakorolhatja
szuverenitasabol eredd jogait a parti tenger teriiletén, ennek egyetlen korlatja a békés athaladas joga. Az
allam szuverenitdsa nemcsak a vizi teriiletre, hanem a felette talalhato 1égtérre, illetve a parti
tengerfenékre és az altalajra is kiterjed. A megallapitott alapvonalaktol szamitva a parti tenger a 12
tengeri mérfoldet nem haladhatja meg.®® Alapvonalnak nevezziik azt az egyenes vonalat, mely a
szarazfoldi pontokat koti Gssze, ettdl mérjiik a vizi allamteriilet kiterjedését, ez f6szabaly szerint az
apalyvonallal azonos.

686 CSATLOS ERZSEBET: Tt érseg és teriilet a nemzetkozi jogban, In: JAKAB ANDRAS — FEKETE BALAZS (szerk.):
Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia, Nemzetk6zi Jogi Rovat, 2018. Elérhetd: https://ijoten.hu/szocikk/terseg-
es-terulet-a-nemzetkozi-jogban (Letoltés datuma: 2024. 02. 27.)

687 A 1égtér és a vilagiir kozti hatarvonal meghatarozasara tobb elmélet sziiletett. Az egyik legkiemelkedébb a
térbeli elhatarolason alapulo, melyet Karman Todorrol neveztek el. A Karman-vonal magassaga tobb tényez6tol
fiigg, 80-100 kilométeres savon beliil barhol elhelyezkedhet, koriilbeliil 83 kilométerben szoktak megallapitani.
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39 GoMBOS KATALIN — SIMON KAROLY LASZLO — STRIHO KRISZTINA: Kérdések és valaszok a jogrdl, Bevezetés a
magyar jog alapjaiba 2021. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiad6 Kft., Budapest. 13. o.

690 Egyesiilt Nemzetek Tengerjogi Egyezménye Elérhet6: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/TXT/?uri=celex%3A21998A0623%2801%29 (Letoltés datuma: 2024. 03. 05.) Magyarorszag az
egyezmény részese, de a szerz6dés szovege egyeldre hivatalosan nincsen kihirdetve magyar nyelven.
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A szigetcsoport-allamok tertiletét a szigetek, természetes képzédmények és az ezeket 6sszektd
vizek alkotjak. Gazdasagilag, politikailag és foldrajzilag, vagy ténylegesen Osszetartoznak, vagy pedig
a torténelmi szempontok alapjan tekintik oket Osszetartozonak. Az alapvonalait egy szigetcsoport-allam
nem huzhatja meg ugy, hogy egy masik allam parti tengere a nyilt tengertdl vagy a kizarolagos gazdasagi
ovezettdl elszigetel6djon. !

2.2. Az allamteriilet tartozékai

2.2.1. Csatlakozo ovezet, kizdrélagos gazdasdgi dvezet, kontinentdlis talapzat
A csatlakoz6 6vezet hatara 24 tengeri mérfold, amelyen az allam ellendrzést gyakorol annak érdekében,
hogy megeldzze, illetve biintesse a teriiletén vagy parti tengerén elkdvetett jogszabalysértést. 5>

Minden parti allam jogosult kizarolagos gazdasagi dvezet kijeldlésére, amely az alapvonaltol
200 tengeri mérfoldig terjedhet. Ezen az vezeten beliil a parti allamnak joga van nemcsak a vizek,
hanem az altalaj és a tengerfenék természeti kincseinek feltarasara, kiaknazasara és kezelésére is. A
mesterséges szigetekkel, az épitményekkel, a tengeri tudomanyos kutatassal és a kornyezetvédelemmel
kapcsolatban az allam kizardlagos joghatosaggal rendelkezik.%%

A kontinentélis talapzat tulajdonképpen a kontinens tenger alatti folytatasa, tengerfenékbdl,
altalajbol, lejtébdl, illetve emelkeddbdl all. A parti allam szuverén jogokat gyakorol a kontinentalis
talapzat felett, ilyen példaul a természeti eréforrasok kiakndzasa. Amennyiben nem ¢l ezzel a jogaval
mas allam akkor sem végezhet ilyen tevékenységet a parti allam konkrét beleegyezése nélkiil.
Kizarolagos jogait nem gyakorolhatja viszont a felszin feletti vizekkel és a vizek feletti légtérrel
kapcsolatban.*%*

2.3. Allamteriilet hiznya

Egy allam fizikai teriiletének teljes elvesztése a torténelemben példa nélkiili, kérdésként mertil fel, hogy
megorizheti-e szuverenitasat, mikddhet-e tovabb allamként. Tulajdonképpen a nemzetkozi jog nem
fogalmaz meg egy minden allamra kiterjedd allamisag definiciot, igy nem jelenthetjiik ki, hogy ab ovo
ne lehetne egy metaverzumban 1étez6 allam fizikai teriilet nélkiil. A Montevidedi Egyezmény ugyan
tartalmazza a foldrajzi teriilet kdvetelményét, viszont az allamisag kritériumainak meghatarozasakor a
metaverzum még nem létezett, igy nem tudtak szamitasba venni annak lehetdségét, hogy egy allamnak
a virtualis térben legyen teriilete.

3. TUVALU ESETE

A Csendes-6cean déli részén Hawaii és Uj-Zéland kozott fekszik a négy kisebb korallszigetbdl és ot
valodi korallzatonybol 4116 Tuvalu (1. dbra). Teljes szarazfoldi teriilete csupan 26 km?, amivel a vilag
negyedik legkisebb allama, legmagasabb pontjanak tengerszint feletti magassaga, kevesebb mint 5
méter.® Tuvalu els lakoi polinézek voltak, az eurdpaiak csak a X V1. szdzadban fedezték fel a szigetet.
A XIX. szazad végén a szigetorszag brit gyarmatta valt, Nagy-Britannia egy protektoratus részeként
iranyitotta.®”® A masodik vildghdbort idején az amerikai hadsereg 1égi timaszpontokat épitett Funafuti,
Nanumea és Nukufetau szigetén, az Egyesiilt Allamokkal kés6bb Tuvalu kdlesonds baratsagi szerzédést
kotott. 1974-ben szavazta meg a lakossag a Gilbert-szigetektol valo elszakadast, majd 1978-ban nyerte
el teljes fiiggetlenségét, 2000-t61 pedig ENSZ tagallamma valt.®’

691 CSATLOS ERZSEBET: i. m. 12. 0.

692 Egyesiilt Nemzetek Tengerjogi Egyezménye: 1. m.

93 What is the 'EEZ’? Elérhetd: https://oceanexplorer.noaa.gov/facts/useez.html (Letoltés datuma: 2024. 03. 05.)
694 Egyesiilt Nemzetek Tengerjogi Egyezménye 1. m.

695 KEMENY ZSOLT: Tuvalu Elérhetd: https:/hu.adat.one/tuvalu (Letdltés datuma: 2024. 02. 27.)

696 History of Tuvalu Elérhetd: https://www.britannica.com/place/Tuvalu/History (Let6ltés datuma: 2024. 03. 05.)

697 History of Tuvalu Elérhetd:
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datuma: 2024. 03. 05.)
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1. abra
Tuvalu térképe
Forras: https://bit.ly/3uNWeCt

Simon Kofe Tuvalu korabbi kiil- és igazsagiigyi minisztere a 2021-es Glasgow-i Konferenciara
készitett videdjaban felhivta a figyelmet arra, hogy Tuvalu szigetei a globalis felmelegedés okozta
tengerszint-emelkedés miatt az évszazad végéig valoszinilileg elsiillyednek. Mar napjainkban is
tapasztalhatoak az éghajlatvaltozas hatdsai, gyakoribbak a ciklonok, pusztitobbak a hullamverések,
gyorsabban erodalodik a part. Az egyik sziget, Tepuka Savilivili mar 6rokre a tengerszint ala siillyedt,
dagalykor pedig a févaros, Funafuti teriiletének 40 szazalékat is ellepi a viz.%%®

A problémara megoldast keresnek, mert bar Ausztraliaval kotottek egy kétoldalti megallapodast
(Falepili Unio), amely lehetévé teszi a tuvalui lakosoknak, hogy specialis vizummal Ausztraliaban
telepedjenek le és dolgozzanak, 6k szeretnék megodrizni a szigetvilag foldrajzi jellegzetességét, a helyi
kulturalis értékeket, nyelviiket, szokasaikat és torténelmiiket.” Ennek érdekében létrehoztak a Future
Now (Te Ataeao Nei) elnevezésu projektet, mely harom {6 részbdl all.

Elsésorban egy globalis 0Osszefogast akarnak megvaldsitani az éghajlatvaltozas elleni
kiizdelemre, azaltal, hogy mas allamokkal nemzetkozi és regionalis forumokon megismertetik a
kulturalis értékeiket, mint példaul az olaga fakafenudt, ami kdzosségi életet, a kaitast, ami a kdzosségi
felel8sségvallalast és a fale-pilit,)” ami pedig j6 szomszédsagot jelent. Diplomataik feladata, hogy
minden helyzetben képviseljék a tuvalui kulturalis értékeket, tudatositsak, hogy erkolesi és etikai
kotelessége mas nemzeteknek is, hogy szem el6tt tartsak az éghajlatvaltozas és a tengerszint-emelkedés
karos kovetkezményeit. Azt remélik, hogy az orszagok vezetdi egyiittmitkddnek a globalis felmelegedés
megakadalyozasa érdekében.”®!

A terv masodik pontja rogziti, hogy Tuvalu célja az, hogy allamisagat nemzetkozileg a
tovabbiakban is elismerjék, tengeri hatarait pedig rogzitettként fogadjak el, a tengerszint-emelkedés
ellenére is. A projekt meghatdrozza az ennek megvalositasdhoz sziikséges tevékenységeket. A cél
biztositékaként kiilpolitikdjaban a Te Sikulagit’® alkalmazva 1ij, kétoldalti kapcsolatot csak olyan
nemzetekkel alakit ki, meglévd kapcsolatot pedig csak olyan nemzetekkel erdsit meg, akik elismerik
ezt. Erdfeszitéseket tesz annak érdekében, hogy a nemzetkozi szokasjog, illetve a nemzetkdzi jog a
tengerszint-emelkedéstol fliggetleniill az allam teriiletét elismerje. Ennek megfeleléen Tuvalu

698 Tuvalu: Apré dllam, globdlis problémdkkal Elérhetd:

https://ng.24.hu/termeszet/2004/02/24/tuvalu_apro_allam_globalis problemakkal/ (Let6ltés datuma: 2024. 02.
27.)

699 MARINACCIO, JESS: The Australia-Tuvalu Falpili Union: Tuvaluan values or Australian interests Elérhet6:
https://devpolicy.org/the-australia-tuvalu-falepili-union-tuvaluan-values-or-australian-interests-2023 1115/
(Letoltés datuma: 2024. 02. 28.)

700 Tuvalu Future Now elnevezésii projektje tartalmazza ezen héarom tuvalui értéket, melyet szeretnének
megismertetni a vilaggal, igy 6sztondzve a globalis felmelegedés elleni kiizdelmet.

701 The  Future  Now  Project:  Preparing  Today  to  Secure  Tomorrow  Elérheto:
https://drive.google.com/file/d/1F8Ksc99AsokFIRChQS71luCiciC-ftny/view (Letdltés datuma: 2024. 02. 28.)
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alkotmanyat kiegészitették azzal, hogy allamisaguk a jogi, kulturalis és torténelmi keretek kozott fizikai
1étének megsziinése esetén is fennmarad.”®

Tuvalu a projektben arra keresi a valaszt, hogyan tudja megvalositani allamteriilet nélkiili
nemzetként a miikodését. Elhataroztak, hogy végsé megoldasként létrehozzak sajat digitalis
ikerparjukat, ezzel az els§ digitalis nemzetté valnak. Ennek érdekében a terv harmadik fazisaban
digitalizaljak az 0sszes kormanyzati adminisztrativ szolgaltatast, és 1étrehoznak olyan archivumokat a
metaverzumban, melyek tartalmazzdk Tuvalu térténelmét és kultarajat.”®*

Tuvalu digitalis iker létrehozataldra valo torekvése nem egyediilallo, Jugoszlavia felbomlésa
utdn a hataregyezményekben nem rendezték egy 7 km? teriilet(i folddarab jogi sorsat. Ezt a helyzetet
hasznalta ki Vit Jedlicka cseh politikus és kikialtotta a Liberland nevii koztarsasagot. Elhatarozta, hogy
elképzeléseit el6szor a metaverzumban valositja meg, ehhez a neves londoni Zaha Hadid épitész iroda
készitette a futurisztikus latvanyterveket,’> melyek mar bejarhatok a virtualis térben. Jelenleg Liberland
metaverzumaban még csak konferencia hivasok és virtualis meetingek bonyolithatok le, de folyamatos
fejlesztés alatt a11.7 Liberland allamisaga jelenleg nem elismert a nemzetkozi jogban.

A tovabbi fejezetek megértéséhez fontos tisztazni, hogy mégis mit értlink metaverzum alatt. A
metaverzum fogalmaval, jelentdségével a kovetkezo fejezet foglalkozik részletesen.

4. METAVERZUM

A metaverzum egy tobbféle virtualis teret magaba foglald6 hdromdimenzios online vilag, melyben a
felhasznaldk kiilonbozo tevékenységeket végezhetnek, példaul dolgozhatnak, vasarolhatnak, {izleteket
kothetnek, avatarjaikon keresztiil pedig interakcioba Iéphetnek egymassal. 7 A metaverzumot a meta
¢és a verzum szavak alkotjak, az elso szo jelentése at, til; a masodik szo6 pedig vilagmindenséget, vilagot
jelent.”® A metaverzum Osszességében nem mas, mint a valo vilagunkon tali tér. Az online vilag
napjainkban viharos gyorsasaggal fejlodik, minden virtualissa valik, a mindennapi tevékenységeink
nagy része végezheto6 a digitalis térben. A metaverzumban mindenre van lehetség, csak a fantazia szab
hatart, valdszintileg olyan uj tavlatokat fog megnyitni az élet minden teriiletén, ami most még példa
nélkdili.

4.1. Torténete

A metaverzum torténete kozel két évszazadra nytlik vissza. 1838-ban Charles Wheatstone angol tudoés
egy 3D-s képet alkotott, mely alapot adott a sztereoszképok kifejlddéséhez. 1935-ben Stanley
Weinbaum amerikai ir6 a Pygmalion’s Spectacles’” cimii konyvében felvazolta az olvasoknak a
virtualis valosag lehetoségét. Konyve foszereploje egy elképzelt vilagba keriil szemiivege segitségével,
ahol minden teljesen valosagosnak tiinik a szemiiveg alkotta illziok hatasara.”'® A la réalité virtuelle,
azaz virtualis valosag kifejezést 1938-ban hasznalta eldszor Antonin Artaud francia kolté és dramairo.
Mintegy 20 évvel késébb Morton Heilig amerikai filmrendez6 1étrehozott egy gépet (Sensorama), mely

703 The Future Now Project: Preparing Today to Secure Tomorrow i. m.

704 K OFE, SIMON: Tuvalu’s Future Now Project: preparing for climate change in the worst-case scenario Elérheto:
https://devpolicy.org/tuvalu-preparing-for-climate-change-in-the-worst-case-scenario-20211110/ (Letoltés
datuma: 2024. 02. 28.)

705 A latvanytervek elérhet6ek: FINNEY, ALICE: Zaha Hadid Architects designs virtual Liberland Metaverse city
https://www.dezeen.com/2022/03/1 1/liberland-metaverse-city-zaha-hadid-architects/ (Letdltés datuma:2024. 03.
28.)

706 SHARP, SARA ROSE: Architects Reveal Bizarre Plans for a Libertarian City in the Metaverse Elérheto:
https://hyperallergic.com/719846/architects-reveal-bizarre-plans-for-a-libertarian-city-in-the-metaverse/

(Letdltés datuma: 2024. 03. 12.)

707 KGVARI ATTILA: Meaning, Concept and taxonomy of metaverse. In: Journal of Applied Technical and
Educational Sciences, 13. évfolyam, 2. szam, 2023. 1. o.

708 Metaverzum Elérhetd: https://lexiq.hu/metaverzum (Letdltés datuma:2024. 03. 05.)

709 WEINBAUM, G. STANLEY: Pigmalyon’s Spectacles 2016. Start Publishing LLC., NewYork.

710 4 metaverzum révid torténete és benne a kriptok szerepe Elérhet6: https://academy.binance.com/hu/articles/a-
brief-history-of-the-metaverse-and-crypto-s-role-in-it (Let6ltés datuma: 2024. 03. 02.)
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képes volt minden érzékre hatni, tokéletesen szimulalva egy New York-i motorozas élményét. 1984-ben
a VPL Research kifejlesztette az els6 VR-Headsetek prototipusat, majd Tim Berners-Lee angol
informatikus lefektette a vilaghalé alapjait 1989-ben.”!! 3 évvel késébb Neal Stephenson amerikai ird
el8szor hasznalta a metaverzum kifejezést a Snow Crash’'? cimii konyvében, mely egy virtualis vilagot.
2003-ban a Linden Lab altal bemutatasra keriilt a Second Life, mely egy 3D-s virtualis vilag, ahol a
felhasznalok interakcioba 1éphetnek egymassal, épitkezhetnek, virtualis javakat cserélhetnek. 4 évvel
késébb a Google lehetévé tette az utcakép megtekintését, igy abrazolva a valosagot a virtualis térben.”!
»Satoshi Nakamoto” 2009-ben megalkotta az els6 Bitcoint €s elinditotta az els6 nyilvanos blokklancot.
A blokklanc technoldgia és a kriptovalutak fontos szerepet jatszottak a metaverzum fejlodésében. 2016
a Pokemon Go megjelenésének éve volt, mely minden id6k egyik legsikeresebb kiterjesztett virtualis
valosag jatéka lett. 2021-ben a Facebook vezérigazgatoja bejelentette a vallalat Gj nevét (Meta), 2022-
ben pedig a Siemens és a Nvidia egyiittmiikodést jelentett be az ipari metaverzum létrehozasa
érdekében.”™

4.2. Miikodése
,Valos idoben renderelt 3D-s virtualis vilagok hatalmas méretli €s interoperabilis haldzata, amelyet
egyidejilleg és perzisztensen hasznalhat 1ényegében korlatlan szamt felhasznalo, akik a jelenlétiiket
egyéni moédon, valamint (...) adatfolytonossaggal tapasztaljak meg.”’!’ fogalmazta meg a metaverzum
. 716
Az Eurépai Uni6 Tanacsa 2022 marciusi Metaverzum — Virtudlis vilag, valdédi kihivasok cimi
tanulmanyaban ugy definidlta a metaverzumot, hogy: ,.egy magaval ragad6 és allando virtualis 3
dimenzios vilag, ahol az emberek egy avataron keresztiil 1épnek interakcidoba egymassal, hogy élvezzék
a szorakozast, vasaroljanak és kriptovalutakkal tranzakciokat bonyolitsanak, vagy iilohelyiik elhagyasa
nélkiil dolgozzanak.”’!” Ugyanezt a meghatirozast hasznélta az Eurdpai Parlament a Metaverzum:
LehetOségek, veszélyek és szakpolitikai vonatkozasok cimii 8sszefoglalojaban.”'®
A virtualis vilag lehet a valosagos vilag pontos reprodukcioja (ezt nevezik digitélis ikernek), lehet
a fikcionalizalt valtozata vagy akar egy teljesen fiktiv valosag is. A 3D technolodgiara sziikség van ahhoz,
hogy a felhasznalok valosagosnak érezzék a virtualis vilagba ,koltoztetett” kulturalis, természeti €s
épitett kornyezetet. A valds idejli renderelés’!” lehetdvé teszi a metaverzum azonnali reakcidjat a
felhasznal6 inputjaira, ehhez masodpercenként minimum 30, idealisabb esetben viszont 120 képkocka
generalasara van sziikség. A metaverzum interoperabilitasa azt jelenti, hogy a virtualis vilagok
atjarhatok, a rendszerek kolcsondsen hasznalhatjak a masikban mér rendelkezésre all6 informacidkat.”?

711 LAWTON, GEORGE: The History  of Metaverse Explained (With  Timeline)  Elérhet6:

https://www.techtarget.com/searchcio/tip/History-of-the-metaverse-explained (Let6ltés datuma: 2024. 03. 05.)
712 STEPHENSON, NEAL: Snow Crash 2006, Metropolis Media Kiado, Budapest.

713 4 metaverzum révid torténete és benne a kriptok szerepe, 1. m.

714 What is the metaverse? An explanation and in-depth guide Elérheto:
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47. o.

716 Vonatkozo irodalom bévebben példaul: Matthew Ball: Metaverzum, gy forradalmasitja valosagunkat a
virtualis vilag (Budapest, HVG Kiad6, 2022)

i Eurépai Unié Tanacsa, Tanulmany, 2022 Metaverse — Virtual World, Real Challenges Elérheto:
https://www.consilium.europa.eu/media/54987/metaverse-paper-9-march-2022.pdf (Letoltés datuma: 2024. 03.
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A metaverzum egy korlatlan, konstans, digitalis és kdlcsonds érintkezésen alapulo tér. Korlatlan,
mert folyamatosan bévithet6 (1j informaciokkal, dllando mert hasznalattol fiiggetleniil mindig 1étezik.”!
helyettesithetd tokenek teszik lehetdvé digitalis ingatlanok és objektumok véasarlasat.

A metaverzum gazdasagi értéklanca 7 elemre oszthatd fel. Ezek a tapasztalat, a felfedezés, az
alkoto gazdasag, a térbeli szamitastechnika, a decentralizacio, az emberi kapcsolat és az
infrastruktiira.’ Az els6 réteg a tapasztalat, mert a metaverzumban olyan 2, illetve 3D-s latvanyt is
érzékelhetiink, melyre a val6 vilagban nem lenne lehet6ségiink. A felfedezés két részre bonthato, bejovo
¢és kimeno felfedezési modszerekre. EIobbi feltételezi a felhasznalo aktivitasat, mig utobbinal erre nincs
szikség. A  webalkalmazas-keretrendszerek megjelenése ota konnyebben lehet 1étrehozni
webalkalmazéasokat kodolas nélkiil, igy az alkoté gazdasag keretében a webdesignerek szama nagy
mértékben emelkedik. A térbeli szamitastechnika integralja a virtualis és a kiterjesztett valosagot is. A
metaverzum fejlesztdi az online lehetdségeket kihasznalva kisebb szolgaltatasokon keresztiil valositjak
meg a decentralizaciot. A metaverzumban a felhasznalok kapcsolatot alakithatnak ki egymas kozott. A
rendszer hatékony miikodéséhez 5G és 6G technoldgia, haldzati kapacitas sziikséges.’

4.3. Jelentésége

Az online tér jelentdsége igazolodott mar a koronavirus jarvany ideje alatt is. A munkavallalok jelent6s
része otthonrdl dolgozott, a konferencidkat, targyalasokat ¢és a szinhdzi el6adasokat az online térben
tartottak, még az oktatds is kiillonb6zo internetes platformokon tortént. A felhasznalok az online térbe
egy kamera €s egy mikrofon segitségével tudnak csatlakozni, mikézben a privat kdrnyezetiik veszi kortil
Oket. Ehhez képest a metaverzumban a felhasznalok egy Kkiterjesztett valosdgba, egy madsik
haromdimenzios térbe keriilnek, bar fizikailag a valos térben tartézkodnak, az avatarjuk lehet6vé teszi
akar azt is, hogy szinhazban, koncerten, vagy a bolygd masik felén érezhessék magukat.”>* Az avatarokat
ugy fejlesztették ki, hogy a lehetd legpontosabban modellezzék felhasznaloikat, kovessék
mozdulataikat, gesztusaikat és kapcsolatot tudjanak tartani mas avatarokkal is. Lehetdvé teszik, hogy
egy atlagos online meetinggel ellentétben a résztvevok egymas felé forduljanak, ne csak a kamera szoge
hatérozza meg a latoteriiket.””

A metaverzum értékes segitséget nyujthat a varostervezOknek is, amikor egy egész varost
felépitenek virtualis formaban a metaverzumban. A valdsagos adatok digitalis ikerhez valo
kapcsolasaval jobban atlatjak a varos mikodését, ez hozzajarult ahhoz, hogy tudatosabb dontést
hozhassanak, ezaltal elére latjak, hogy egyes épitészeti megoldasok hogyan befolyasoljak egy adott
kornyéken beliil a fényviszonyokat, a levegd mozgasat és a kozlekedést.”*

5. METAVERZUM JELENTOS ALLAMI ES TELEPULESI SZEREPLOI

A metaverzumot mar jelenleg is hasznald orszagok tobbsége azsiai, valdszinileg a lakossag
technologiara valoé nagyobb fogékonysaga és a kormanyok digitalizacids térekvései miatt. Ezekben a
tarsadalmakban a mindennapi €let jelentds része az interneten zajlik, ideértve a mindennapi sziikségletek
kielégitését (példaul vasarlas), a munkat és a szorakozast is. A metaverzum fejlesztésében és
hasznalataban élenjard orszagok kozé tartozik Szingapur, Kina, az Egyesiilt Arab Emirségek és Dél-
Korea is.

721 GYARAKI ESZTER: Masvilag, mas vilag vagy alvilag In: KONDOROSI FERENC (szerk.): Metaverzum Az allam
requiemje? 2022. Kornétas Kiado, Budapest. 23. o.

22 What is Metaverse T echnology?: An  In-Depth  Guide To Its Potential FElérheto:
https://www.simplilearn.com/what-is-metaverse-technology-article#what is_metaverse technology (Letoltés
datuma: 2024. 03. 02.)

23 What is Metaverse Technology?: i. m.

724 GyARAKI ESZTER: i. m. 21.-25. 0.

725 A tokéletes digitalis masunkkal lehetiink  jelen a Metaverzumban Elérhetd:
https://www .techhirek.hu/hirek/digitalis-hasonmas-metaverse (Letoltés datuma: 2024. 03. 02.)
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5.1. Szingapur

Szingapur rendelkezik az egyik legfejlettebb digitalis technologiaval, igy rovid id6 alatt a metaverzum
fejlodésének egyik kozpontjava valt. Az innovacido magas szintli timogatasa vonzza a befektetdket,
vallalatokat és az informatikai tehetségeket is. Egy szingapuri szoftverfejlesztd cég, a Metaverse
Development Services fejlesztéseivel lehetdséget ad a vallalatoknak arra, hogy a digitalis kornyezetben
ujabb és tjabb marketing stratégiakat fedezzenek fel, alkalmazzanak a vasarlokkal valo kapcsolattartas
soran, az ipari folyamatokat a lehetd legegyszerlibbé tegyék és hogy 0j munkafolyamatokkal
kisérletezzenek.”’

A szingapuri Changi repiil6tér [étrehozta digitalis ikerparjat, melyet ChangiVersének neveztek
el. A felhasznalok egy jaték keretében bejarhatjak a repteret, megnézhetik a hires beltéri vizesést, az
iranyitotornyot és a harmas terminal jellegzetes padlojat, illetve mennyezetét, ugy, hogy pontgytijtéssel
hozzaférést nyernek ujabb és tjabb teriiletek felfedezéséhez.”?®

A szingapuri kormany metaverzum politikajanak hatasara a vallalatoknak alkalmazkodniuk kell
a fejlodéshez, at kell alakitaniuk a kiterjesztett valosdghoz igazoddéan muikddésiiket, ha nem akarnak
szamos lehetdséget kihagyni. A vallalatoknak fel kell ismerniiik, hogy az ftigyfelekkel torténo
kommunikacié 0j csatornaja hamarosan a metaverzum lesz.

5.2. Kina
A kinai Ipari és Informacios Technoldgiai Minisztérium 2023. szeptember 11-én kiadott egy haroméves
tervet a kinai metaverzum fejlesztésére, amely stratégiai pillérként 6t feladatot tartalmaz. Az elso feladat,

crcr

srer

hangstlyozzak. Harmadik feladatként a mindennapi életben szeretnék a digitalizaciot teljessé tenni,
lenyligdz6 digitalis élmények létrehozasaval. A terv negyedik pontja kiemeli, hogy a haldzati
infrastruktira osszehangolt fejlesztése elengedhetetlen, végiil 6todik feladatként meghatarozza, hogy
egy biztonsagos és megbizhat6 ipari irdnyitéasi rendszert kell kiépiteni.”*

A kinai kormany célja, hogy a metaverzum foként az egészségiigyrol és az iparrol szoljon, nem
ugy, mint mas allamokban, ahol a szérakozast és a kereskedelmet is eltérbe helyezik. Mar 2017-ben
egészségligyi okokbdl elkezdtek hasznalni egy kiterjesztett valosagot gyartod cég altal alkotott rendszert,
a dengue-laz visszaszoritasara. Dronok rogzitették, hogy mely ingatlanok tetején van olyan alléviz,
melyben a virust hordoz6 szinyog szaporodhat, igy a digitalis térben egyszerre lehetett latni a megjelolt
helyszineket. A nyugaton elképzelt metaverzumokhoz képest Kinaban mas digitdlis vildg van
kialakuldban, ezt bizonyitja a kormany gyors metaverzumba torténd belépése is. A Kinai Fegyelmi
Feliigyeleti Kozponti Bizottsag mar 2021 decemberében kozzétette a metaverzum allam altal elfogadott
blokklancokbdl all. Utobbit viszont mar megsziintették azzal, hogy betiltottdk a kriptovalutakat. A
Plenum kutatécég eclnoke Zhengyuan Bo kijelentette, hogy a kinai metaverzumot kdzpontilag
szabalyozzak, els6 1épésként a kinai kormany hétvégére korlatozta a kiskoruak jatékidejét és harom
6raban maximalizélta azt.”*°

Az allami rahatas célja, hogy a metaverzumban olyan fejlédés menjen végbe, amely a
gazdasagot szolgalja. Csokkenteni akarjak a hagyomanyos iparagaktol valo fiiggést, az online térben
pedig az uj munkalehetéségek szamat akarjak ndvelni.

727 Unlocking the Metaverse: Metaverse Development Services in Singapore Elérhetd: https://mobiloitte-
technologies.medium.com/unlocking-the-metaverse-metaverse-development-services-in-singapore-
13bfe9d49ac7 (Letoltés datuma: 2024. 03. 09.)

728 Singapore opens up its airport to the metaverse Elérhetd: https://www.zdnet.com/article/singapore-opens-up-
its-airport-to-the-metaverse/ (Let6ltés datuma: 2024. 03. 09.)

729 INTERESSE, JULIA: China Releases Three-Year Action Plan for Metaverse Industry Development Elérhet6:
https://www.china-briefing.com/news/china-releases-three-year-action-plan-for-metaverse-industry-
development/ (Letoltés datuma: 2024. 03. 10.)
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5.3. Szoul
Dél-Korea fovarosa, Szoul a vilag elsé varosa, amit teljesen digitalizaltak és igy elérhetové valt a
virtualis térben. A metaverzum infrastrukturajanak fejlesztése kozel 180 millio dollarba keriilt,
eredményeiért a varos a World Smart City Awards-on”*' 2022-ben megkapta a ,,Smart City 2022”
dijat.”? 2023-ban a Consumer Electronics Show elnevezésti, a vilag egyik legnagyobb elektronikai és
digitalis technologiai kiallitaisan a helyi vallalkozasok és a kiilfoldi befektetok egyiittmiikodését
tamogattak,”* 2026-ra pedig méar az egész varos miikodtetéséhez a Kiterjesztett virtualis valosag
alkalmazasat tlzték ki célul. A felhasznalok avatarjaik segitségével meglatogathatnak tobb
nevezetességet sorban allads nélkiil, mint példaul a népszeri Gyeonbokgung-palotat és az N Szoul
Tornyot, tovabba bevasarolhatnak Gangnam divatos druhazaiban is. A platform nemcsak a szoérakozast
segiti eld, kotelezettségeket is lehet rajta keresztiil teljesiteni, a szuli polgérok fizethetik online az adot,
maghatarozott esetekben a munkajukat is végezhetik a digitalis térben.”*

A Metaverse Seoul a szabadsag, a befogadds és a kapcsolat harom alapvetd értékén nyugszik.
A szabadsagot figyelembe véve egy olyan k6z0sségi teret hoztak 1étre, ahol a felhasznalok szabadon
kommunikalhatnak egymassal, kifejezhetik az érzéseiket, a hét minden napjan éjjel-nappal igénybe
vehetik példaul a digitalis konyvtarat és nyilvanos versenyeken is részt vehetnek. A befogadas azzal
valosul meg, hogy a felhasznalok nincsenek kitéve semmilyen megkiilonboztetésnek, avatarjaikkal
szabadon fedezhetik fel a kiterjesztett virtualis valosagot. A kapcsolat, mint érték magéba foglalja, hogy
egy valosaghti vilag tarul a felhasznalok elé, ahol a sajat otthonuk kényelmébdl talalkozhatnak példaul
a hallgatok az oktatokkal, az allampolgarok a hivatali igyintéz6kkel.”*

5.4. Dubai

mellyel a metaverzum kozosség globalis kdzpontjava, a tiz legjobb metaverzumban miikddé gazdasag
egyikévé akar valni. 2030-ig tobb, mint 40 000 virtudlis munkahelyet kivannak létesiteni, ezzel
elBsegitve, hogy a jelenlegi blokklanc-vallalatok szdma az 6tszordsére novekedjen.”*® Az Egyesiilt Arab
Emirségek kormanya harom konkrét célt hatarozott meg. Az elsd, hogy az innovacidt olyan iitemben
mozditsak eld, hogy Dubai vonzova valjon még tobb vallalat és projekt szamara, a masodik az oktatas
fejlesztése, hogy a metaverzum felhasznalasa, a digitalis platformok szerkesztése mindenki szamara
természetes legyen, a harmadik pedig, hogy Web3”*’ technoldgiat vezessenek be minden fontos
agazatban (egészségligy, jog, turizmus, oktatas, kereskedelem, taivmunka). A stratégia alappillére, hogy
olyan valds adatokra alapitjak az egész rendszert, amelyeket a megszerzésiik utan hitelesitettek, taroltak,
feldolgoztak és kezeltek.”*

31 A World Smart City Awards egy rangos nemzetkdzi verseny, amely olyan projekteket, terveket, dtleteket dijaz,
amik segitenek az adott varost élhetdbbé, fenntarthatobba tenni.
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38 Dubai Metaverse Strategy Elérhetd: https://u.ae/en/about-the-uae/strategies-initiatives-and-awards/strategies-
plans-and-visions/government-services-and-digital-transformation/dubai-metaverse-strategy (Let6ltés datuma:
2024. 03.07.)
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Annak érdekében, hogy Dubai a metaverzum vezetdjévé valjon a Dubai International Financial
Centre (DIFC) létrehozott egy platformot, amely tartalmaz egy innovativ gyorsitoprogramot, ezzel
nemcsak 0sztonzi a vallalkozasokat, hanem létrehozza a metaverzum jogi szabalyozasat is. Omar bin
Sultan Al Olama az Egyesiilt Arab Emirségek mesterséges intelligenciaért, digitalis gazdasagért és
tavmunka rendszeréért felelds minisztere kijelentette, hogy az Egyesiilt Arab Emirségek elkotelezett
annak érdekében, hogy Dubait csucstechnolédgiai kozpontta tegye.”

A The World Economic Forum (WEF)™* készitett egy jelentést, mely szerint 2030-ra mar
kortilbeliil 700 varos épiti ki a metaverzumat. Dubai ebben is az élen jar, lakossaganak mar t6bb, mint
50 széazaléka képes haszndlni a virtualis teret, tartalmakat késziteni és pénzt keresni abban.”!

A virtualis vilagban mar jelen 1év6, mitkodoé entitasok koziil ugyan Széul és Dubai nem az
allamok jogalanyisagat bizonyitja a metaverzumban, viszont mindkét metropolisz jelentésen nagyobb
tertilettel rendelkezik, mint Tuvalu szigete. A két varos online térben valé miikodése aldtdmasztja, hogy
Tuvalu térekvése megvalosithatd, a sziget teljes mértékben digitalizalhato.

6. MITORTENIK A DIGITALIS IKERREL, HA AZ EREDETI ALLAM MEGSZUNIK?

A kérdés megvalaszolasahoz a klasszikus allamfogalom elemei mentén vizsgalom, hogy hogyan tudja
a digitalis iker az allamisag kritériumait teljesiteni a virtualis térben.

6.1. Allandé lakossag

Amennyiben Tuvalu digitalis formaban m{ikddd allamma valik, az alland6 lakosai a metaverzumanak
felhasznaldi lesznek. Felmeriil kérdésként, hogy a kormany igy az allampolgarok jogait és
kotelezettségeit érint6 dontéseket milyen formaban tudja érvényre juttatni, hogyan tudja szuverenitasat
gyakorolni allampolgarai felett.

Az allampolgarsag a statuszfelfogas szerint tigy definialhato, mint az egyénnek ezen statuszaban
kifejez0d6 jogainak és kotelezettségeinek Osszessége, a jogviszonyként torténd definialas magaba
foglalja az allam jogait és kotelezettségeit is.”*> Az allam polgarai méar az allampolgarsaguk
keletkezésével az allam szuverenitasa ala keriiltek, ezért az allam joghatdsaggal rendelkezik felettiik, az
allamhataron beliil és mas allam teriiletén valo tartozkodasuk esetén is.

Az allam teriiletén kiviil tartozkodd allampolgarokra vonatkozéd szabalyozasra példaként
szolgalhat Izrael esete. Az izraeli orszadggyllés megallapitotta az 1986. évi 5747. honvédelmi
szolgalatrdl szo6l6 torvény kiilfoldi végrehajtasra vonatkozo hatalyat is. A torvény megallapitja, hogy
hatélya kiterjed nemcsak a belf6ldon €16 allampolgarokra, hanem a kiilf61don éldkre is, még abban az
esetben is, ha egyidejilleg mas orszagnak is allampolgarai, tovabba az izraeli lakosokra is
allampolgarsagra valo tekintet nélkiil. Behivoparancsban torténd utasitdsra barmely személy, aki a
torvény hatalya ala tartozik koteles a megjeldlt idSben és helyen a katonai szolgalatra jelentkezni.”*?

A tuvalui allampolgarok tehat az allam teriiletének elsiillyedése utan is az allam joghatdsaga alatt
maradhatnak a teriileten kiviil tartdzkodva is, illetve a metaverzum lehetdséget biztosit az aktiv
felhasznalok altal az allando lakossag kovetelményének teljesitéséhez.

739 KASHYAP, SINDHU: Dubai forging its way ahead as a Metaverse metropolis Elérheto:

https://economictimes.indiatimes.com/news/international/uae/dubai-forging-its-way-ahead-as-a-metaverse-
metropolis/articleshow/104651246.cms (Letoltés datuma: 2024. 03. 08.)

740 Forditas: Viladggazdasagi Forum

741 SANKRANTI, SHASHWAT (szerk.): Global Metaverse Leaders Emerge: Seoul, Dubai, and Santa Monica
spearhead WEF s report’s list Elérhet6: https://www.wionews.com/business-economy/global-metaverse-leaders-
emerge-seoul-dubai-and-santa-monica-spearhead-wef-reports-1ist-664998 (Let6ltés datuma: 2024. 03. 08.)

742 GANCZER MONIKA: Allampolgdrsdg In: JAKAB ANDRAS — KONCZOL MIKLOS — MENYHARD ATTILA — SULYOK
GABOR (szerk.) Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia 2021. Elérhetd: https://ijoten.hu/szocikk/nemzetkozi-jog-
allampolgarsag (Letoltés datuma: 2024. 03. 30.)

743 Katonai szolgalat Elérhetd: https://embassies.gov.il/budapest/ConsularServices/Pages/arrangements-of-
military-service.aspx (Let6ltés datuma: 2024. 03. 12.)

135



6.2. Kormanyzat

Amennyiben Tuvalu szigete a jovOben elsiillyed, az akkor regndlé kormany tovabbi mikodése
kérdéseket vet fel. Megoldasi lehetdségként szolgalhat a lengyel emigrans kormany esete, mely arra
kényszeriilt, hogy elhagyja Lengyelorszag teriiletét és Londonban folytassa miikodését. A kormany
egyre nagyobb mértékben vett részt a haborus erdfeszitésekben, iranyitasa alatt miikddott a ,,foldalatti
allam”, amely sajat allamstruktaraval, és kozigazgatassal rendelkezett. A Londonban miik6dé lengyel
kormany hagyomanyosan nyerte el legitimitasat, nem kiilfoldon alakult, mint a legtobb szamiizetésben
1év6 korméany.”** A tuvalui korméany a lengyel emigrians korméany miikodésének analdgidjara
tevékenykedhetne a kdvetkezd valasztdsokig, melyet mar a virtualis térben, Tuvalu metaverzumaban
lehetne lebonyolitani. A virtualis vilagban mar megjelentek kiilonféle szavazo feliiletek, melyeknek
vannak elényei és hatranyai is.

Elonyt jelent a kényelmes hozzaférhetéség, mivel internetkapcsolat segitségével akar a
szavazok otthonukbol is leadhatjak voksaikat, a fizikai akadalyok sem jelentenek kihivast.
Koltséghatékony volta is vonzova teszi, a szavazolapok nyomtatasa, fizikai helyszinek €s alkalmazottak
biztositasa nélkiil rendkiviil sok koltség alol mentesiil a szavazas lebonyolitdja. Az online szavazasok
alkalmaval joval magasabb a részvételi arany is, a platformok automatizaltan szamlaljak a szavazatokat,
igy az ember altal elkovetett hibak, mint példaul az elszamolas, nem fordulhatnak elé. A szavazasi
rendszer 4tlathato, a szavazat visszakdvethetd, igy a valasztds manipulalasatol nem kell tartani.”

Az online szavazasnak vannak hatranyai is. Hackerek megprobalhatjak feltorni a rendszert,
meghamisitani a szavazatokat, igy megbizhato tiizfalak és védelmi rendszerek elengedhetetlenek.
Kihivast jelenthet a fejletlenebb teriiletek felzarkoztatasa, biztositani kell mindenki szamara az
internethez vald hozzaférést, az idésebb korosztaly nagy része pedig raszorul mas segitségére az online
feliiletek hasznalata kozben, ami visszaélésre adhat lehetséget. Adatvédelmi aggalyok is
felmeriilhetnek, amennyiben nem kell6en biztonsagos a rendszer, a szavazok adatai és a szavazatuk is
napvilagra keriilhetnek. Az online szavazas megbizhatéosaga nagymértékben fiigg a technologia
stabilitdsatol, mert a rendszerhibak kdnnyen megzavarhatjak a folyamatot, szigoru ellenérzésre van
sziikség ennek a kikiiszoboléséhez. 4

Az online szavazads sok veszélyt rejt magaban, ez tagadhatatlan, viszont nem lehetetlen a
megvalodsitasa biztonsagos koriilmények kozott. Tuvalunak a metaverzumba ,koltozés” esetén
lehet6sége lenne online formaban a valasztasokat és a népszavazasokat lebonyolitani. Pozitiv példa
Esztorszag, ahol 2005-ben lehetett el$szor interneten szavazni, ami egyre népszertibb és a valasztasokon
résztvevok ardnya is jelentés mértékben megnovekedett. A szavazashoz két PIN kodra és egy
elektronikus alairast biztositd intelligens kartyara is sziikség van, ezzel garantaljak a valasztisok
biztonsagos, hiteles lefolyasat.”’

Ennek a miikk6d6 rendszernek az analdgidjara Tuvalu kialakithatja sajat online valasztasi
rendszerét, ami feltétleniil sziikkséges ahhoz, hogy a valasztasra jogosultak szavazata alapjan egy legitim
modon létrejovo kormany iranyitsa Tuvalut, az addig miikodé kormany megbizatasanak lejarta utan.

6.3. Képesség kapcsolat fenntartasara és nemzetkozi kereskedelem
Tuvalu digitalis ikerparjanak képesnek kell lennie diplomaciai kapcsolatai fenntartdsara, mely
megoldhatdé a mar fennalld nagykovetségeinek, konzuldtusainak fenntartasaval, illetve digitalis
nagykovetségek 1étrehozatalaval a metaverzumban.

Torekvése nem lenne egyediilalld, mert a Karib-térség egy szigetallamanak, Barbadosnak a
kormdnya mar 2021 augusztusaban jovahagyta a vilag els6 metaverzum nagykovetségének a

744 polish Government in Exile. Elérhetd: https://www.f.waseda.jp/buda/library/polish-government.html (Letoltés
datuma: 2024. 03. 13.)

745 KURUNCZI GABOR, SZEMAN GYORGY ACSAD: Az elektronikus valasztas lehetéségei és kihivasai, kiilonds
tekintettel az e-szavazasra In: Acta Humana (2023) 4. szam, 89. o.

746 HAy, ALEX: 5 Pros and 5 Cons of Free Online Voting Tools: Are They Worth It? Elérheto:
https://www.eballot.com/blog/free-online-voting-tools (Letoltés datuma: 2024. 03. 12.)

747 Novelheti-e az e-szavazds a valasztasi részvételt? Elérheto:
https://www.europarl.europa.cu/topics/hu/article/20110321STO15986/novelheti-e-az-e-szavazas-a-valasztasi-
reszvetelt (Letoltés datuma: 2024. 03. 12.)

136



létrehozasat. 2021. november 14-én megallapodtak a Decentraland™® elnevezésti virtualis valdsag
platformmal, digitalis épitési teriiletek megvasarlasaban.”* Megallapitottdk, hogy Barbados digitalis
diplomaciai komplexuma koriilbeliil 5000 — 50000 dollarba keriil, amely a metaverzum ingatlan araihoz
képest kedvezének mindsiil. A barbadosi kiiliigyminisztérium ¢és a kiilkereskedelmi minisztérium a
Somnium Space-€l”° és a SuperWorlddel! is folytatott tirgyalasokat, mert tobb metaverzumban is akar
kialakitani nagykovetségeket és konzulatusokat, olyan szolgaltatdsokkal, mint az e-vizum, valamint a
teleporter, amely lehetévé teszi, hogy a felhasznalok avatarjaikkal ,kozlekedjenek” a kiilonbozo
metaverzumok kozott.”>?

Jerome Walcott szenator, Barbados kiiliigyminisztere ugy nyilatkozott, hogy allama mar nagyon
varja, hogy iidvozolje a latogatokat a metaverzumban Iétrehozott nagykovetségén. A kormany
kijelentette, céljuk, hogy digitalis nagykovetségeikkel eldsegitsék a vilag tobbi kormanyaval valo
kétoldalu egyiittmiikddést, melyet Gabriel Abed barbadosi diplomata is megerdsitett, amikor egy vele
készitett interjiban kijelentette, hogy a virtualis nagykdvetség egy jo mddja annak, hogy minél tobb
allammal egytittmiikodjenek.”?

Tuvalu Barbados példaja alapjan Ilétrehozhatja digitalis nagykdvetségeit, konzulatusait,
melyekkel fenn tudja tartani mar meglévd, illetve ki tudja alakitani a jovébeni kapcsolatait, ezzel
biztositva a digitalis iker jogalanyisagat.

A ,képesség kapcsolat fenntartasara” kritérium alapveten a mas allamok gazdasagi szerepléivel
valo kapcsolat kialakitasaval kezdddik. A metaverzum egy uj perspektivat nyit a nemzetkdzi
kereskedelemben, megteremti a lehet6ségét a kereskeddk és a vasarlok kapcsolat felvételének és
fenntartasanak a virtualis térben. A Worldline nevii cég 1étrehozott egy virtualis, innovativ értékesitési
platformot a Decentraland metaverzumban, reményei szerint ez lesz a jovO kereskedelmi, kozosségi
csatornaja. A kereskeddk a platformon iizleteket vehetnek bérbe, a vasarlok ide a Fold barmely részérdl
becsatlakozhatnak.”*

A tuvalui gazdasagi tarsasagok a Worldline nevili cég altal létrehozott értékesitési platform
mintajara folytathatjak tevékenységiiket a metaverzumban. Tuvalu 1,3 millié négyzetkilométert feldleld
halaszati jogat tobbnyire eladja az Egyesiilt Allamoknak és Japannak, ez az egyik f6 bevételi forrasa.
Metaverzumba , koltdzése” esetén ezt a tevékenységét tovabbra is folytatni tudja, szintiigy, mint az altala
létrehozott domain nevének a .fv-nek az értékesitését.”’

Idegenforgalmi szempontb6l tobb lehetdség rejlik Tuvalu szaméra a metaverzumban, mint
fizikai teriiletén. A vilag egyik legkevésbé latogatott orszagaként szinte nem rendelkezik turizmusbol
szarmazo bevétellel, digitalizalt ikerparjat joval nagyobb eséllyel latogatnak meg a vilag minden tdjarol
a metaverzumban, ajandéktargyak és szuvenirek eladdsaval gazdasaganak ezen agazata is
fellendiilhetne.

748 A vilag egyik els6 és legnagyobb digitalis ¢letteret miikodtetd vallalata.

749 Barbados to  Establish the World’  First Embassy in  the Metaverse  Elérhet6:
https://diplomatmagazine.eu/2022/08/30/barbados-to-establish-the-world-first-embassy-in-the-metavesre/
(Letoltés datuma: 2024. 03. 14.)

759 A Somnium Space VR egy alland6 3D-s vilag, ahol minden teriilet egyéni felhasznaldk birtokaban van. Barmit
fel lehet épiteni, csak a fantazia szab hatart.

LA SuperWorld egy olyan virtualis vildg, ahol minden ingatlan megfelel a valdsagnak, a felhasznalok
ingatlanjaikkal kereskedhetnek, végzett tevékenységeikkel bevételt szerezhetnek.

32 Barbados Digital Embassy ... In the Metaverse Elérhet6: https://medium.com/@cordeiroofthepen/the-
importance-of-the-barbados-digital-embassy-in-the-metaverse-and-why-the-rest-of-the-caribbean-80d731768al3
(Letoltés datuma: 2024. 03. 14.)

753 Barbados to establish world’s first metaverse embassy Elérheto:
https://www.trtworld.com/magazine/barbados-to-establish-world-s-first-metaverse-embassy-51836 (Letoltés
datuma: 2024. 03. 14.)

34 4 wordline felkesziti a kereskeddket a metaverzumban rejlé lehetdségekre Elérhet6: https:/fintechzone.hu/a-
worldline-felkesziti-a-kereskedoket-a-metaverzumban-rejlo-lehetosegekre/ (Letoltés datuma: 2024. 03. 18.)

755 Egy orszdg elmeriilében: Tuvalu Elérheto:
https://www.urvilag.hu/a_het kepe/20100907 egy orszag elmeruloben tuvalu (Letdltés datuma: 2024. 03. 18.)
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6.4. Meghatarozott teriilet
A Montevide6i Egyezmény szerinti meghatarozott teriilet még egy kézzel foghato foldrajzi helyet
jelentett, a vilaghaboruk utani békeszerzodések is egy foldrajzilag megrajzolt, folyo kozépvonalahoz,
hosszusagi és szélességi fokhoz igazitott teriiletet tartalmaztak. Altaldnos jelleggel a nemzetkozi jog
nem varja el, hogy egy allam foldrajzi teriilettel rendelkezzen, az allamisag kritériumai sem altalanosak.
Napjainkban a metaverzumok megjelenésével mar beszélhetiink virtualis térben megtalalhatd
teriiletrdl is, igy az allamoknak is lehet6sége van kiilonb6z6 platformokon digitalis teriiletet vasarolni.
Kérdésként meriilhet fel a teriilet meghatarozottsaga, mert egy tér kiterjedése a metaverzumban lehet
korlatlan, végtelen. Tuvalu a meghatarozottsagot teljes mértékben teljesiteni tudja, mert nem egy uj
allamot akar alapitani, hanem meglévo teriiletét szeretné digitalizalni az 6sszes domborzati elemmel, a
megléve létesitményekkel, a lako- és kozépiiletekkel egyiitt. Vizsgalandd, hogy mi torténik, ha
valamilyen okbol nem mikddik az internet, hova ,tiinik” az allamteriilet. Annak, hogy egyetlen erre
alkalmas eszkdzon sem miikddjon az internet, az esélye elhanyagolhato, ezért ez a feltétel szinte biztosan
teljestl.

Osszességében a nemzetkozi jogban hidnyoznak az allamot meghatarozo jogi forrasok, de a
teriiletet mindig lényeges alkotoelemként ismerték el. A teriilet fizikai volta azonban nem altalanosan
elvart kovetelmény, a metaverzumban megtalalhaté virtualis teriilet is teljesiti a Kkitételt, a
meghatarozottsag pedig biztosithat6 korlatozasokkal, illetve Tuvalu estében ilyen probléma fel sem
meriil.

7. MEGOLDASI JAVASLATOK

A metaverzumba ,,koltozés” lehetosége mellett felmertil, hogy milyen fizikai megoldasok nyujthatnak
segitséget Tuvalu allamisaganak fennmaradasahoz, amennyiben biztositani szeretné, hogy a teriileti
kritérium megvalosulasa megkérddjelezhetetlen legyen. Ez a fejezet arra torekszik a teljesség igénye
nélkiil, hogy bemutassa, hogy milyen lehet6ségek allnak rendelkezésre a fizikai allamteriilet egy
részének, akar egészének fenntartasara.

7.1. Pézna-elmélet

Széarazfoldi teriiletrdl akkor beszélhetiink, ha az a tengerszint felett talalhato, nem boritja viz. Tuvalu
egészen addig rendelkezik szarazfoldi teriilettel, amig valamelyik szigetének van a tengerszint felett
elhelyezked6 része, ezt végso esetben egy, a vizszint f61é emelkedd fiiggéleges oszlop segitségével is
biztositani tudja.

7.2. Objektum-elmélet

Szarazfoldi teriilet biztositasara alkalmasak lehetnek kiilonb6zd vizi objektumok, kiindulasi alapként
szolgalhatnak a tengerekbe és az dceanokba telepitett frétornyok. A masodik vilaghaboru utan példaul
Patrick Roy Bates brit vallalkozo elfoglalt egy 1942-ben épitett 1égvédelmi bazist és ezen 1967.
szeptember 2-an Sealand néven alapitott egy hercegséget. A hercegség 6nallo zaszldval, bélyeggel,
himnusszal, cimerrel és az ,,E Mare Libertas””*® mottoval rendelkezik. Sajat fizetGeszkdze a Sealand
dollar, aminek arfolyamat az Egyesiilt Allamok devizajahoz kétik. 1975. szeptember 25-én Roy herceg
kihirdette Sealand alkotmanyat.”’

Ugyan a hercegséget eddig egyetlen allam sem ismerte el 6nallé nemzetnek, Tuvalu helyzete
egészen mas. Szuverenitdsdt nem elismertetnie kell, hanem fenntartania. A sajat allamteriiletén,
épithetne a modern technolégidk alkalmazasaval, egy kornyezetbe tokéletesen illeszkedd, organikus,
emberi tartozkodasra alkalmas épitményt, ami harmonikus egységet képez a kornyezetével.

736 Forditas: Szabadsag a tengerbdl

757 History of a nation Elérhetd: https://sealandgov.org/en-eu/pages/the-

story? gl=1*yrg7fc* up*MQ..* ga*NjM2MzE2NTYyLjE3SMTA10DcwNDM.* ga 9J7Z9TBOSH*MTcxMD
U4NzZAOMS4xLjAuMTcxMDU4NzZAOMS4wLjAuMA.. (Letoltés datuma: 2024. 03. 16.)
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7.3. Mesterséges sziget, sz6 sziget
A mesterséges szigetet emberi kéz alkotja, nem természeti folyamat eredménye, létrehozasa hosszl
multra tekint vissza. Talalhatunk példakat az 6kori Egyiptomban, az azték birodalomban, Skociaban €s
frorszagban. Régen vallasi célokra és mezégazdasagi termelésre hasznaltak éket, napjainkban az élettér
bévitése és az infrastrukturalis igények kielégitésére szolgalnak.”®

A globalis felmelegedés miatti tengerszint emelkedés nemcsak a csendes-6ceani allamokat
fenyegeti, hanem az Indiai-6cean szigeteit is. A Maldiv-szigetek atlagos tengerszint feletti magassaga a
legalacsonyabb a vilagon, 1190 korallszigetének tobb, mint 80 szizaléka nem haladja meg az egy
méteres tengerszint feletti magassagot. Azt prognosztizaljak, hogy a szigetek mar az évszdzad kozepén
lakhatatlanna valhatnak, nem azért, mert a teljes teriilet viz ald keriil, hanem mert a viharok miatt a
szigeteken atcsapd tengerviz tonkreteszi az édesvizkészleteket. A Maldiv-szigetek korméanya a
mesterséges szigetek 1étrehozasat megoldasnak latja a problémara.”

Nem 06k az elsok, akik ezt megvalositjak, Hollandia teriiletének egyharmada mar viz ala keriilt,
igy tobb helyen épitettek vizen lebegd hdzakat. A hollandok szakértelmét felhasznalva Dél-Korea
elkezdte az elso teljes egészében vizen lebegd varos megépitését, melyet Oceanixnak neveztek el. A
mesterséges varost aradasbiztosra tervezik, a tengerszint emelkedést kovetve fog lebegni a vizen, a
tervek szerint 6,3 hektaros lesz és tizenkétezer lakos befogadéasara lesz alkalmas.”®® Mesterséges szigetet
hozott 1étre Dubai és Kina is, amit el6bbi idegenforgalmi, utobbi pedig katonai célokra hasznal fel.

Terjedelmi okok és azon megfontolasbdl, hogy ez a sziikebb téma a dolgozat fokuszat jelentésen
modositand, csak roviden foglalom 6ssze Kina Nagy Homokfal projektjét. Mesterséges szigeteiket ugy
hoztak létre, hogy korallzatonyokra homokot szallitottak, és bebetonoztak oket, ezzel kialakitva egy
allandé szerkezetet. 2016-ra mar 3200 hektar 0 foldteriilettel rendelkeztek. Kina kormanya ugy
nyilatkozott, hogy Kina célja a mesterséges szigetek épitésével menedék-, id6jaras eldrejelzés-, €s
halaszati segitség nyujtasa a tengeren athalado hajoknak.”' Védelmi elemz6k véleménye alapjan Kina
célja légi és tengeri er6dok l1étrehozasa.

A Maldiv-szigetek terveiben egy olyan mesterséges sziget szerepel, amely kétszer akkora, mint a
szouli Oceanix, hiiszezer ember befogadasara lesz képes. Az els6 lakok mar 2024-ben bekdltozhetnek,
2027-re pedig az egész varos elkésziil, hazakkal, iskolakkal, tizletekkel, jatszoterekkel és éttermekkel.
A vizen lebegd egységek kozott Velence példajat kovetve csatornak lesznek, az egész varos tervezése
kdzben szem el6btt tartjak a kornyezetvédelmet. Mohamed Nasheed a Maldiv-szigetek korabbi elnoke
mar 2009-ben egy koppenhagai klimakonferencian igy fogalmazott: ,,Egyesek szerint til nehéz radikalis
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8. OSSZEGZO GONDOLATOK

A globalis felmelegedés hatasara torténd tengerszint emelkedés problémaja a vilag szamos orszagat
érinti, az eurdpai kontinens alacsonyan fekvd orszagaitdl kezdve, az indiai-Oceani szigeteken at a
csendes-Oceani szigetvilagig. Ezeknek az entitasoknak veszélybe kertilt az allamisaga a Montevideoi
Egyezmény allamteriiletre vonatkozo kitétele miatt.

Dolgozatomban Tuvalu esetén keresztiil vizsgaltam az allamisag egyezményben meghatarozott
négy kritériumanak, mint az allando lakossag, az allando kormanyzat, a képesség kapcsolat 1étesitésére
és a meghatarozott teriilet teljesiilését, amennyiben egy allam fizikai teriiletének elveszitését kovetden
»felkoltdzik” a metaverzumba. Ennek a megértéséhez ismertettem a metaverzum mitkddését és
jelentéségét, a mar jelenlévo jelent6sebb allamok, metropoliszok miikodését, szemléltettem, hogy mi
torténik a digitalis ikerrel, ha az eredeti allamteriilet megsztinik és bemutattam a teljesség igénye nélkiil
kiilonb6z0, a fizikai allamteriilet megdrzését lehetové tevé megoldasokat, melyek koziil a mesterséges-
sziget épitését tartom a legjobb fizikai €s jogi megoldasnak. Egy korallzatonyra felépitett, ,,lebeg6”
sziget alkalmazkodhatna a tengerszint emelkedéséhez és csokkenéséhez, illetve a modern technologia
altal meg lehetne valdsitani a lehetd legkevésbé kornyezetszennyez6 mddon, igy a tuvalui lakosoknak
sem kellene elhagyniuk otthonukat. Amennyiben a nemzetkdzi jog alakulasa folytan a fizikai teriilet
elvarassa valna, a mesterséges sziget tudna biztositani ezen kovetelmény megvalosulasat is.

A bevezetésben megfogalmazott elsd kérdéssel kapcsolatban arra a megallapitasra jutottam,
hogy a tuvalui kormany célkitiizése megvaldsithatd, amennyiben nem sikeriil megakadalyozniuk a vilag
tobbi allamaval kozosen a globalis felmelegedés okozta tengerszint emelkedést és nem tudjak potolni a
foldteriiletet olyan mértékben, hogy a sziget ne siillyedjen el, a metaverzumba ,,k61t6z¢és” egy potencialis
lehet6ség. Kutatdsaim alapjan ugy vélem, hogy a metaverzum rohamos gyorsasaggal fejlédik, ugyan
jelenleg még nem mindenhol elérhetd, a savszélesség nem minden esetben elegendd, jogilag nincs
teljesen szabalyozva, Tuvalu esetében az évszazad végéig kell megoldast talalni a problémara, igy a
jelenlegi fejlodési iitemet figyelembe véve megallapithato, hogy a metaverzum otthont adhat Tuvalu
szigetének. A kulturdjuk, nemzeti értékeik, természeti kincseik megdrzése rendkiviil fontos feladat,
hiszen egy mar évszazadok ota miikodo, szuverén allam nem ,,tiinhet” el egy emberek altal okozott
természeti katasztrofa miatt.

A masodik kérdéssel kapcsolatban kutatasaim alapjan konstatdltam, hogy a metaverzumban
létrehozott digitalis iker képes allamként mitkodni abban az esetben is, ha az eredeti allamteriilet
megsziinik. Az allandé kormanyzat biztosithato internetes valasztasokkal, a metaverzum felhasznaloi
képezik az allando lakossagot, a nemzetkozi kapcsolatokat fent lehet tartani, illetve tjakat is ki lehet
alakitani digitalis nagykovetségek és konzulatusok létrehozasaval, a metaverzumban vasarolt teriilet
pedig teljesitheti a meghatarozott teriilet kritériumat. Tuvalu esetében az adott teriilet nagysaga, az
allandé lakossag szama nem kérdéses, hiszen mar egy miikddé szuverén allamrdl beszEliink, nem 1j
allamot akarnak létrehozni.

A legfontosabb feladat elsdsorban allamok altali 6sszefogassal megakadalyozni azt, hogy az
éghajlat-valtozas olyan hatalmas méretii karokat okozzon, hogy tobb allam teriilete is veszélybe
keriiljon.

Visszautalva tanulmanyom mottdjara, ahogy Simon Kofe fogalmazott: ,,Szamunkra egy allam
tobb, mint ami fizikai, a kultirank, a torténelmiink. Ez a tuvaluiak szelleme és ez olyasmi, amit soha
nem lehet eltdvolitani.” Ezen allitds szivhez sz6l6 volta miatt a dolgozat célja a feltett kérdések
megvalaszolasan kiviil arra is iranyult, hogy ravilagitson, hogy az allamoknak 6ssze kell fogniuk és az
embereknek tenniiik kell a globalis felmelegedés ellen, mert nem ¢€lhetiink egy olyan vilagban, ahol
millioknak kell elhagynia otthonat egy emberi tevékenység okozta kdrnyezeti katasztrofa miatt.
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